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FILOSOF SI FILOSOFIE DIN PERSPECTIVA UNUI MODEL
»SITUATIONAL-HEXADIC” DE STRUCTURARE LEXICALA
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Philosopher and philosoghy in terms of a “situational-hexadic” model of lexical
arrangement. On November 3™ (ever since 2002) at least 80 countries worldwide have
been celebrating Philosophy and, colaterally, the Philosopher. On this very special
occasion one ought to consider the lexical status of these two terms.
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1. Desi duc o viata sociala la fel de palpitanta ca si cea a vorbitorilor, cuvintele
(si-n speta numele, respectiv substantivele), sint gestionate in glosare si-n dictionare ca
entitati distincte si lor insile suficiente. In rare cazuri, ele se anunti ca perechi
»adamice”, precum intelectual, -d, sau iubitor, -oare.

Cercetind prin vecindtatea unui termen sau altul, aga cum este etalatd ea in
succesiunea alfabetica a cuvintelor din dictionarul (mai mult sau, mai putin explicativ)
la indemand, nu-i greu, totusi, sa-i reperam rudele, sau relativii' acestuia, iar ca
atare si-i deslusim familia extinsd, sau clanul nominal de care apartine. intelegem,
astfel, ca printre ,,neamurile” cuvintului intelectual se regasesc substantivele intelect v /
intelectie y (ca facultate psihicd), intelectualizare r (ca actiune sui generis), intelectualism
(ca viziune, sau conceptie absolutizantd) si intelectualitate  (ca multime de intelectuali,
dar si-n chip de categorie sociald).

La fel si-n cazul substantivului cu pandant adjectival iubitor: in jurul sau
roiesc apelatii precum iubire' ¢ (ca sentiment, ori ca stare sufleteasca), iubire’ ¢ (ca
faptul in sine de a [se] iubi, respectiv triirea afectiunii fatd de cineva, ori de ceva
anume); iubit \ / iubita g, respectiv iubet v / iubeatd g i iubitel \ / iubiticd ¢ (ca
»agenti” ai actiunii sui generis 1n atentie): iubit y (ca faptul in sine de a [se] iubi si
de-a fi iubit; dragostea cuiva fatd de cineva sau de ceva anume).

Cam asa s-ar descrie familia ce ilustreazd modelul ,,situational”-hexadic de
structurare a formatiilor lexicale, ca de altfel si a reflexelor psiho-logice ale pomenitelor
entitati. Problema e dacd o asemenea paradigma ,,actionalistd” functioneaza si-n
cazul filosofiei. Ba bine cd da este raspunsul nostru, iar intr-o comunicare anterioara,
sustinuta la Institutul de Filosofie al Republicii Moldova, am zabovit asupra unor
beneficii ale explorarii ,,situatiilor de filosofare”. Ulterior, a aparut si-o carte ce

! De-ar fi si impunem barbarismul aferent englezescului relative.
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integreaza respectiva preocupare Intr-o paletd mai largd de probleme metafilo-
sofice’. De-aceastd datd, dorim s poposim pe alte coordonate ale aprofundarii
termenilor filosof si filosofie, legate de proiectul unui Fals tratat de lexicografie’,
in trei volume.

Pentru aceasta, sa-ncepem cu-nceputul, ce nu poate fi altul decit epistemonimul
grecesc 1) cogia [sofia] (cu versiunea ionica co@in [sofie]), tiic -ag / ,,pricepere, sau
abilitate manuald; dibacie, iscusinta, istetime, destepticiune, ingeniozitate, cunoastere,
respectiv stiintd; Intelepciune practica etc.”

Cu termenul 1n atentie s-au Insotit, intre alte personaje celebre, nimfa Sophia,
sotia zeului Mercur, din scrierea lui Martianus Capella (cca 360 — cca 428) De
nuptiis Philologiae et Mercurii et de septem artibus liberalibus libri noue* (,,Despre
casatoria lui Mercur cu Filologia si despre cele sapte arte liberale™), iar mai tirziu
sfinta ndscutd in Aenus, Rhodope (in sec. al II-lea din era crestind), mama pentru
orfani si sprijin pentru vaduve. Numele sdu a fost purtat inclusiv de sotia imparatului
bizantin Iustin al II-lea (520-578), prinsd cu treburile imperiului pind la majoratul
fiului sau Tiberiu (578-582).

Acelasi termen, cogio’, ne-ntoarce inclusiv la nume proprii derivate, precum
Sofilos / Sofillos (in gr.: Zopikog, respectiv ZopiAdog), Sofonides, ori Sophianus (in lat.:
Sophianus), acesta din urma cu trimitere la templul ,,Sf. Sofia” din Constantinopol. La
rindu-i, oicoteonimul si prosoponimul Sophia-nus ne duce cu gindul la adjectivul
sofianic, aplicat creatiei spirituale ce ne ajuta sa-ntelegem transcendentul ca
revelindu-se 1n orice-ntruchipare a creatiei.

Un pas mai departe, iar adjectivul sofianic devine substantiv, asa cum
se-ntimpla in filosofia stilului dezvoltata de Lucian Blaga®.

Punctul de plecare al marelui ginditor roman este bipolaritatea formelor
majore de spiritualitate crestina, respectiv faptul céd fiecare dintre ele a trebuit sa
faca un compromis: CATOLICISMUL intre ,transcendenta inaccesibila” si ,,biserica
inteleasd ca «stat al lui Dumnezeu pe Pamint»”, altfel spus, intre ,focarul «trans-
cendentei»” §i ,,categoriile «autoritatii»”; EVANGHELISMUL intre ,,lumea de dincolo”
lumea libertatii pamintesti”, iar ORTODOXIA, ,.intre «transcendenta» $i categoriile
«organicului»”’, care tin de vremelnicie.

2 Cf Petru Ioan, Introducere in protologie, Editura ,,Stefan Lupascu”, Iasi, 2008, cartea a V-a.

3 n partea a treia a preconizatului tratat (cea interesatd de Elemente[le] de soczologle lexicala),
dis-punerea substantivelor in retele actionale cu cel putin sase termeni ar incheia introducerea noastra
in lex1cograﬁe sub auspiciile comparatlsmulul cu probemele indivizilor in cadrul social.

Cf trad. fr. (Les noces de Philologie et de Mercure), ,,.Les Belles Lettres”, Paris, 2003.

3 Cu reflexe in adjective precum: copiotikog [sofistikés], -1, -Ov / ,,propriu sofistilor”; copioporicdg
[sofismatikos], -1, -0v / ,sofistic”; copiopatddng [sofi smatodzs] -ne, -&g / ,,care 1nduce in eroare,
derutant, sofistic”. De asemenea, in verbe precum: co@ilw [sofizo] / ,,a face inteligent, sau abil, a uza
de argumente ngelatoare si de mijloace frauduloase etc.”; copiotéov [sofistéon], respectiv GoPloTé0g
[sofistéos] / ,,a trebui sd izbutesti cu orice pret”; copoTidm [sofistido] / ,,a evolua ca sofist”; coploTEL®
[sofisteyo] / ,,a rationa si a actiona ca un sofist, a imagina cu abilitatea unui sofist, a disimula abil etc.”.

Cf. Nicolae Rambu, I/ sentimento sofianico della vita, in vol.: Attraverso le ceneri dei valori.
Saggi sull’impossibile neutralita assiologica, ,,Seneca” Edizioni, Torino, 2008, pp. 155-172; idem,
Sentzmentul sofianic al vietii, ,,Revista Limba Romana”, nr. 1-2, anul XX, Chlslnau 2010.

7 Lucian Blaga, Spatiul mioritic (cap. Perspectiva sofi amca) in: Lucian Blaga, Opere, vol. 9:
Trilogia culturii, Editura Minerva, Bucuresti, 1985, pp. 206-207.
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In aceastd trudnica ,balansare”, sau »pendulare” a celor doud tendinte sau
polaritati din spiritualitatea crestina isi face loc problematizarea SOFIANICULUT la
ginditori pravoslavnici precum ruso-armeanul Pavel Alexandrovici Florenski®
(1882-1937), rusul Serghei Nicolaevici Bulgakov’ (1871-1944) si altii.

Sorgintea respectivelor conceptii nu putea fi altul decit doctrina Sfintilor
Parinti ai Bisericii Crestine despre Sofia ca ipostaza ,,de ordin diminuat” a Dumnezeirii.
De asemenea, conceptia neoplatonicilor despre Sofia ca punte intre Dumnezeu si
lume, respectiv doctrina gnosticilor asupra ,,eonilor”, ca moduri de fiintare , intercalate
intre puterea divind si lumea vremelniciei”"’.

Pentru ,,neomartirul” Florenski, ,,realitatea dintre hotare”, asa cum este Sofia
nu reprezinta altceva decit iubirea pe care o aratd Dumnezeu ,fapturilor planuite,
dar inca nerealizate”. Ea s-ar mai putea socoti ,,intelepciunea divina manifestata in
lume”, altfel spus ,.intiia creaturd” ce contine ,.foate creaturile in chip inca nedivinizat”:
e ,,trunchiul inca neramificat al lumii creaturale™’.

Sirul caracterizérilor de acest gen este augmentat de mai virstnicul Serghei
Bulgakov, dupa care Sofia nu-i altceva decit ,,demiurgul crestin”, sau ,spiritul
lumii”, adica o natura naturans, daca nu s§i-o ,,icoand a divinitdtii”, sau un TOTOG
drtomog [topos dtopos], ca ,temei nespatial al spatialitatii”, oarecum ,,deasupra
vremelnicie” pamintesti. Pe scurt, Sofia este ,.eternul feminin”'* in raport cu divinitatea,
un fel de Janus bifrons ce-i cu o fata Intoarsa spre divinitate, iar cu cealaltd atintita
asupra ,,lumii de jos”, a urmasilor lui Adam.

Cu Blaga, speculatiile asupra Sofiei in chip de ,,regiune intermediara” intre
Creator si creatia lumeascd lasd locul unor utile si fascinante consideratii de
filosofie a culturii, in care in prim plan e SOFIANICUL, ca ,determinanta fara de
care ortodoxia n-ar fi ortodoxie”. Dupa filosoful ardelean, partenerul neutral al
Sofiei e ,,sentimentul difuz, dar fundamental, al omului ortodox ca transcendentul
coboara, revelindu-se din proprie initiativa”, iar gratie acestuia omul si spatiul
acestei lumi trecdtoare pot deveni ,,un vas” (sau un ,;receptacul”) al transcendentei.
Mai concret, sofianicul ¢ ,,viziunea unei miscari de sus in jos a transcendentei”".

In spatiul culturii est- si sud-est europene, de un asemenea sentiment si de o
asemenea viziune, respectiv de-o asemenea ,,potenfd creatoare a spiritualitatii

¥ Descris de Serghei Bulgakov drept cel mai mare filosof si savant preot pe care 1-a martirizat
regimul stalinist. Cf. Veniamin Goreanu, Pavel Florenski — o constiinta credincioasa si lucida, intr-un veac
tulbure, ,,Lumina”, 9 august 2009. E tradus la noi cu teza de doctorat Stilpul si temelia adevarului
(,,Polirom”, Tasi, 1999), respectiv cu volumul Perspectiva inversa si alte scrieri (,,Humanitas”,
Bucuresti, 1997).

® Tradus in fr. cu La Lumiére sans déclin (Lausanne, 1990), Sous les remparts de Chersonése
(Lausanne, 1999); La petite trilogie (Le Buisson ardent; L’Ami de I’époux: de la vénération orthodoxe du
Précurseur;, L 'Echelle de Jacob), Lausanne, 1987; La grande trilogie (Du verbe incarné, Agnus Dei;
Le Paraclet; L’Epouse de I’agneau. La création, I’homme, I’Eglise et la fin), Lausanne, 1981, 1996,
respectiv 1982; Philosophie du verbe et du nom, Lausanne, 1991 etc.

' ucian Blaga, loc. cit., pp. 234, respectiv 235.

' Ibidem, pp. 234-235.

2 Ibidem, p. 236.

"3 Lucian Blaga, loc. cit., pp. 240, respectiv 241.
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ortodoxe”* dau seami si balada Mioritei, si legenda Mesterului Manole, si nume-
roase alte elemente de mitologie populard romaneasca'”.

2. Intorcindu-ne la avatarurile conceptului auroral din disciplina sarbatorita la
ziua In nume cu divinitatea suprema a atenienilor, sd observam ca romanii, desi au
adoptat termenul elen co@ia, prin subst. omofon sophia, -ae, cu tot cortegiul de
termeni corelati'®, au putut dispune si de sinon. sdpientia, -ae, in care se incorporeazi
si sensul etimonului elen. Au dispus, de asemenea, de subst. intellectio, -onis,
cu-ntelesul de ,,sens, sau semnificatie, respectiv sinecdoca”. De la proiectia psiholo-
gizanta a acestui termen latinesc (prin subst. intellectus, -iis / ,,perceptie, capacitate
de discernere, facultate de intelegere etc.”) pare a se fi impus la noi cuvintul NJELEPT'.

In ceea ce-i priveste, vechii atenieni le-au spus inteleptilor cogoi'® [sofor],
respectiv cogiotai [sofistai] (la sg. 6 copotic' [sofistés], Tob -oD), prin mecanismul
derivarii aplicat nucleului emergent intruchipat de subst. cogia [sofia]. Tot ei au
numit ,,arta sofistica” drept | copioteia [sofisteia], Thg -0g, la fel cum au botezat
»scoala de sofistica” drept 16 cogiotiplov [sofistérion], Tov -ov, iar mostra de

virtuozitate si ingeniozitate (daca nu de artificiu si de viclesug!) in ,,minuirea”
.. 2
respectivei arte drept ,,sofism” 0

Anticipind, cumva, excesul ,,de putere” la care aveau a se deda meseriasii In
exercitatea virtutii in atentie, Pythagora, cel pozitionat in timp ca tréitor al ,,Greciei
Mari” pe la mijlocul mileniului I 1.e.n., le-a propus un titlu mai modest cautatorilor
de-ntelepciune: acela de ,,iubitori ai SOFIEI”, adica oi gihdcoor [filosofoi] (la sg.:
6 PILOG0YOG [fildsofos], ToU - ov), si-asa vor rimine ei pind-n zilele noastre?'.

4 Ibidem, p. 252.

15 Analizate de filosoful clujean in cap. urmdrit din Spatiul mioritic (in loc. cit., pp. 248-251).

'S Prosopon. Sophia (ca nume al sotiei imparatului Tustin al II-lea); oicon. Sophianus (templul,
iar apoi catedrala ,,Sf. Sofia” din Constantinopol); adj. sophicus, -a, -um, respectiv sophisticus, -a, -um
(,,s0fistic”); subst. sophisma, -dtis (,,sofism”), cu dimin. sephismdtium, -ii; subst. sophistes / sophista,
-ae (,,s0fist”) si corelatul sau feminin sophistria (,,sofistd”); adv. sophisticé / ,,in chip sofistic”.

7 Pentru care romanii dispuneau de sdpiens, -entis.

'8 Pluralul masculin de la adj. copdc [sofds], -0, -6v si de la subst. aferent copdg, ToD -0D.

' Cu fem. 1) copiotpia [sofistrial, Tiig -og / ,,s0fista”.

2 fn gr.: O copropdg [sofismés], Tod -oU; 16 co@opa [sofismal, 100 -0to¢ $i 16 GoPicTELRA
[sofisteyma], 100 -atog. Direct, ori prin intermediul latinei si-al francezei, familia respectiva de
cuvinte avea sa contamineze si lexicul romanesc, in care s-au incetatenit, rind pe rind, subst. precum
sofism (in lat.: sophisma, -dtis, iar in fr.: sophisme), sofistica (In fr.: sophistique, dupd adj. lat.:
sophisticus, -a, -um), sofisticare (< vb. a sofistica < vb. fr. sophistiquer < lat. med. sophisticare ,,a
ingela, a falsifica, a corupe” si sophisticari ,,a etala o falsa abilitate, sau pricepere”), respectiv sofisticarie
(In fr.: sophistiquerie, dupd vb. sophistiquer®; iar in engl. sophistication), adj. precum sofistic, -a (in
lat. sophisticus, -a, -um, iar in fr. sophistique).

2! Radécini in substantivul compus cu pricina mai au cuvinte din lexicul atenian precum: vb.
@ocoém [filosoféo] / ,,a trudi spre-a deveni intelept, in spetd a dobindi cunostinte, a cultiva o
stiintd, ori o artd oarecare, a studia, a medita, a reflecta, a te ocupa de ceva metodic, in spetd a studia
si-a cultiva filosofia”; vb. ®wlocoentéov [filosofetéon] / ,trebuie sda urmezi calea cunoasterii”; vb.
@uocopntéog [filosofetéos] / ,,sa urmezi calea Intelepciunii”’; adj. thoco@kdg [filosofikos], -1, -6v /
»legat de filosofie”; adj. piAdcopog [filosofos], -og, -ov / ,.care iubeste, cerceteazd, sau practica o arta,
respectiv o stiintd, care are gustul pentru cele ce tin de spirit; stiintific, sau filosofic”; adv. pldcopwg
[filosofos] / ,,in mod savant; in mod intelept”.
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Romanii vor adopta termenul cu pricina si vor inscrie in dictionare cuvintul
philosophus, -i (cu pl. philosophi), la fel cum vor face si urmasii lor moderni, mai
intli francezii (prin philosophe si, respectiv, philosophes), apoi britanicii (prin
philosopher si, respectiv, philosophers), germanii (prin Philosoph si, respectiv,
Philosophen), italienii prin filosofo si, respectiv, filosofi), ibericii (prin filosofo si,
respectiv, filosofos), rusii (prin dumocod [filosof] si, respectiv, punocodsr [filosofi]),
polonezii (prin filozof si filozofowie), slovacii, respectiv croatii si slovenii (prin
filozof si filozofi), maghiarii (prin filozofus si, respectiv, filozofusok), iar lista s-ar
putea continua.

3. Noi, romanii, ne-am dovedit ceva mai atenti decit unii contemporani din
jurul nostru intru modernitate si transmodernitate. Nu scriem filozofie, dupa cum nu
scriem nici filozof! De ce? Intrucit, pe lingd subst. copia [sofia], vechii greci mai
dispuneau si de subst. 6 {6@og [zdfos], ToL -ov / ,intunecime, sau obscuritate”,
acesta fiind dublat de subst. 1) {opwoig [zofosis], Thg -ewg / ,,actiunea de intunecare”,
iar a lasa sa se-nteleagd, macar si pentr-o clipa, c-ar fi posibild (necum dezirabila) o
»dragoste de ceea ce-i intunecos, sau tenebros” si c-am putea avea de-a face cu
»iubitori ai tenebrelor” sund de-a dreptul sinistru.

Dincolo de regimul penultimei consoane, utilizarea termenului de ,,agent al
iubirii de-ntelepciune” (e vorba de filosof, iar nu filozof!), si-a celui complementar,
de ,,obiect al preocuparilor filosofului” (adica filosofie, iar nu filozofie!) comporta
si alte precautii! Nu c-ar trebui si nu-i mai pronuntam deloc™, ci ci-i necesar si
evitam abuzul, adica utilizarea in exces a celor doua ctichete!

Oricum, este inacceptabil sa calificim noi insine drept filosofie o desfasurare
(scrisa, ori doar etalatd verbal) de ginduri si rationamente ce ne reprezintd, dupa
cum este de-a dreptul insolent sd ne spunem noi Insine filosofi. Oricit de implicati
am fi intr-o productie discursiva si oricit de ardenta ne-ar fi fost starea in care am
dat curs unei chemari ,,la discurs”, se cade sa-i lasam pe altii s-o numeasca filosofie
(judecind-o sub comandamentul cumpétérii si-al strunirii gindului, gratie spiritului
de prevedere si-al prudentei in generalizari, ori moderatiei inspirate de experientd),
iar noua sa ne spuna filosofi.

Este drept cd uneori sintem ispititi la exprimdri stridente de insusi cadrul
institutional 1n care ne manifestim. Nu stim cum mai sund astdazi nomenclatorul de
profesii si-ncadrari, dar pina acum citeva decenii, in Roméania, un absolvent de
filosofie ce-avea angajament intr-un institut de-al Academiei era platit in primii ani
pe post de FILOSOF>, iar ulterior fericitul ,,intelept cu patalama la mina” putea s

22 Asa cum socoteau vechii evrei, ci nu-i voie s pronunti numele zeului adorat, Yahve (respectiv
Yahweh, Iahvé, Jéhovah, Yhwh, sau YHWH, dupa ebr. *mi [yhwh]), inlocuindu-1 (in epoca dominatiei
persane?) prin Adonai (in ebr.: X71) / ,Domnul, respectiv Stapinul meu”. Din ratiuni contrare
respectului inculcat in decizia evreilor de-a nu pronunta numele lui Dumnezeu, in traditia romaneasca
(si nu numai!) Satana, sau Lucifer (adica Necuratul) intrd sub zodia NENUMITULUI, a NESPUSULUI §i-a
NEROSTITULUI (in germ.: Untold), spre-a nu provoca prezenta nedoritd a energiei purtitoare de rau,
desemnata prin enuntionime de tipul ,,uciga-l toaca”, ,,ducé-se pe pustii”, ,,uciga-l crucea” etc.

2 Unui astfel de-ncepator intr-ale filosofiei si-ale cercetirii filosofice, vechii greci i-ar fi spus
0 prhoco-pouelpakiokog [filosofomeirakiskos], folosindu-se de numele generic ,,debutant”.
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avanseze la pozitia de ,,cercetdtor in filosofie”, la anumite intervale (si-n functie de
»~randamentul” muncii prestate!) fiindu-i ingaduit sd obtina si grade, mai Intii
gradul doi, iar apoi gradul intii!

Daca o astfel de recurentd rasturnatd — filosof mai intli, iar bijbiitor (adica
cercetator!) in filosofie, ulterior — Incd se mai mentine, ar trebui sa facem totul
pentru a o indrepta, dind astfel o dovadad palpabild ca sarbatorim cu adevarat
filosofia, in acord cu calendarul academic de-acum incetatenit.

Dincolo de pacatele celor ce legifereaza pentru domeniul nostru de activitate,
ramine decenta si obligatia morald de a ne afirma atasamentul fatd de-ntelepciune
inclusiv prin felul in care ne exprimam. Nu scrie in nici o lege (romaneasca,
moldoveneascd, ruteand, ori de altd facturd) sa ne spunem tale quale ,,filosofi”, ori
sa ne autodeclaram ,,savanti”’! Personal, tot astept de ceva ani ca la Chisinau, cel
putin, daca nu si la Balti, la Cahul, ori aiurea, 1n spatiul est-romanesc, sd nu mai
auzim de ,,savanti autohtoni in filosofie”, iar de studentii din profil sd nu mai aflam
ca-s ,tineri savanti”. E cazul sa-ntelegem cit de pagubitor este un asemenea mod de
exprimare bombasticd si-un asemenea aflux de grandilocventa.

4. Revenind, iarasi, ,Jla chestiune”, este cazul sd admitem ca a te declara
astazi filosof si-a vorbi cu nonsalantd despre filosofii din jurul tdu e la fel de
excesiv cum i se parea lui Pitagora ca este o impertineta a te declara intelept si a-i
gratula pe cei de-o teapa cu tine drept infelepti, cind numarul triitorilor atinsi de-o
asemenea gratie s-ar cuveni sd raimind extrem de redus, iar ginditorul din Crotona
era convins cd n-ar trebui sa depaseasca remarcabila heptada, adica sa ramina cu
acest titlu doar corifei eleni ai epocii de aur precum Cleobulos din Lindos (cca 600 i.e.n.),
Solon (cca 638-558 1.e.n.), Chilon din Sparta (cca 600-520 i.e.n.), Bias din Priene
(cca 672-577 1.e.n.), Thales din Milet (cca 640-550 i.e.n.), Pittacos din Mytilene
(cca 640568 1.e.n.) si, respectiv, Periandru din Corint®* (cca 668—584 i.e.n.).

Mai indulgenti, unii contemporani extind lista la zece Intelepti din intervalul
mai larg ce-ajunge in contemporaneitate §i socotesc c-ar trebui sd ddm maxim
respect unor ginditori precurn25 Gautama Buddha®, Confucius, Socrate, Platon,
Aristotel, Immanuel Kant, Rabindranath Tagore, Swami Vivekananda, Mahatma
Gandhi, Dalai Lama (respectiv Tenzin Gyatso).

Ideea ramine, insa: una e sa fii filosof, si alta e sa fii infelept. lar despre Pitagora
ce sa mai spunem? Nu s-a pretins intelept, dar nici n-a ramas filosof...

Cu riscul de-a pacatui prin repetitie, socotim a sublinia o datad in plus ca noi,
cei ce sarbatorim astizi filosofia la nivel mondial, nu putem fi de plano nici

*1n gr. este vorba de: Kiedpovhog 0 Aivdiog [Kledboulos o Lindios], Zorwv [Sélon], Xilwov
(Xethwv) 6 Aaxedopoviog [Chilon (Chetlon) o Lakedaimonios], Blag 6 [lpmvebg [Bias o Priineys],
Baing o Miowog [Thalis o Milisios], IIittakdg 6 Mutinvaiog [Pittakos o Mytilinaios], respectiv de
Iepiavdpog 0 Kopivbiog [Periandros o Korinthios).

2Cf.  http:/lepochtimes-romania.com/news/ziua-mondiala-a-filosofiei-  onoreaza-inte-lepciunea-
10-filosofi-care-ne-pot-inspira

26 Pozitia sa in sirul de zece intelepti euro-asiatici se schimba daca-i luim in calcul variantele
vietuirii 624-544 i.e.n., 563—483 i.e.n., 560480 1.e.n., respectiv 463-383 i.e.n.
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INTELEPTI, $i nici macar [UBITORI DE-NTELEPCIUNE. Sintem doar aspiranti la
statutul de TUBITORI ai iubirii de-ntelepciune...

In plus, filosofia nu-i o stare, o-ncremenire in triirea spirituald a ideatiei
supreme, dupa cum nici fericirea nu-i o-ncremenire in trdirea emotionald a atingerii
starii dorite; ea este o ascensiune $i-o propensiune catre ,,Insusirea practic-spirituala
a realitdtii”, cum ne-ar aminti astazi cel ce si-a luat doctoratul la Universitatea din
Jena cu o impresionantd comparatie intre filosofia naturii la Epicur $i cea infiripata
anterior de cdtre Democrit™.

Stimati colegi intru amorul de-ntelepciune, ceea ce vreau sa va spun este
foarte simplu: nu sintem filosofi de meserie, asa cum, bundoard, ne-am fi putut
impune ca cizmari de meserie, ori ca negustori de meserie, sau cum ne-am ilustrat
ca profesori de meserie, ori ca cercetdtori de meserie.

Pe de alta parte, licenta 1n filosofie nu ne-nscrie automat pe calea filosofiei, la
fel cum ne-ar putea inscrie pe calea negustoriei o licentd de import—export pentru
bunuri de larg consum, ori cum ne-ar putea propulsa in categoria furnizorilor de
servicii o licentd 1n practicarea unei meserii.

Din respect pentru filosofie, n-ar fi rau sa ne-o Inchipuim asemenea somnului,
sau visului despre care stim doar a posteriori ca s-au produs, dar nu reusim
niciodata sa le constientizadm Inceputul, ori durata desfasurarii...

Ca atare, vom organiza pe mai departe sarbatoarea filosofiei si vom lua parte
la consumarea zilei cu pricina uitind a ne mai numi unii pe altii filosofi. Adica:
socotindu-ne ceea ce sintem de fapt, profesori, respectiv cercetatori in cimpul
filosofiei. Asa ne vom reaminti ca profesori de filosofie au fost, in antichitate, si
divinul Platon si inegalabilul Aristotel, dupa cum tot ca profesori de filosofie s-au
manifestat in modernitate si comprehensivul Immanuel Kant, si coplesitorul Georg
Wilhelm Friedrich Hegel. Pe de altd parte, vom continua sa tinem minte ca inaintasi
celebri precum Thomas Morus (1478-1535), ori Francis Bacon (1561-1626) n-au
trecut in ochii contemporanilor drept filosofi, ci doar ca oameni politici, in spetd ca
lorzi-cancelari. Ce sd mai spunem de Baruch Spinoza (1632—1677), un continuator
al lui René Descartes pe linia rationalismului, ce si-a asigurat si traiul si faima din
slefuirea lentilelor in atelierul unui bijutier din Amsterdam. La rindul sau, un alt
cartezian celebru, Gottfried Wilhelm Freiherr von Leibniz (1646—1716), socotit de
noi si mare filosof, $i mare matematician, a trdit la vremea sa din munca prestata pe
lingd printul de Hanovra si-a impresionat pe cei din jur ca bibliotecar la castelul
acestuia. In ceea ce-l priveste, contemporanul siu moldav, Dimitrie Cantemir
(1673-1723), el insusi logician, filosof, istoric si orientalist, a trdit (in perioada cit
n-a fost nici capuchehaie la Poarta Marelui Vizirat din Constantinopol, nici

7 Karl Marx, Differenz der demokritischen und epikureischen Naturphilosophie, disertatie
sustinutd in 1841 si publicatd pentru prima datd in 1902. Cf. Franz Mehring (ed.), Gesammelte Schrifien
von Karl Marx und Friedrich Engels, von Mdrz 1841 bis Mdrz 1844, ,Dietz Signatur” Verlag,
Stuttgart, 1902.
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domnitor pe tronul Moldovei) din serviciile oferite, la curtea din Sankt Petersburg,
in chip de consilier al tarului Petru cel Mare.

Prudentd, deci, si modestie in folosirea termenului filosof si-a celui de filosofie,
cind e vorba de noi si de cei aproape. Apelatiile cu pricina nu-s menite sa umple
rubrici din autobiografii, ori sd-ncarce spatiul unor obositoare ,,alergari prin viati”*.
Sint etichete Incércate de solemnitate, la care se cuvine a recurge cu parcimonie §i-n
situatii extrem de judicios motivate. Altfel, ajungem la inflatie, asa cum la inflatie
s-a ajuns in sfera doctoratelor, ori in cea a abilitarilor. Ba chiar si-n sfera sacra-
lizarilor, de vreme ce nu mai ajung, astdzi, nici macar orele, necum zilele, pentru
a-nscrie laolalta in calendar pe toti sfintii (fie ei ortodocsi, protestanti, ori catolici),
iar solutia mai marilor peste clerul bisericii lui Hristos este de-ai pomeni pe cei mai
multi la un oarecare numar de ani o datd, dupa democraticul principiu al rotatiei...

5. Intelepciunea, ca virtute nu doar intelectuala etalatd prin onomastica aferenti
panteonului precrestin® si celui crestin®’, respectiv substantivele filosof, filosoafi
si filosofie nu epuizeaza familia de cuvinte despre care ne-am propus a discuta
la-nceputul spuselor de fati. Intrucit in limba romani nu avem corespondenta
latinescului philosophaster, -tri (ca-n cazul lui poetastru, bunaoara!), si nici formatii
lexicale care si exprime ideea de mutime, sau colectivitate®', rimine si spunem
cite ceva despre termenii filosofare (in gr.: ehocogelv’” [filosofein)) si filosofemd
(in gr.: 16 erhocoenua. [filosdfemal], ToU -0t0C).

Prima dintre apelatii figureaza cel putin din editia 1975 a Dictionarului
explicativ al limbii romdne si e corelata ,,faptului de a filosofa”. I-am putea spune
si proces, ori demers, ba chiar actiune sui generis DE-A FILOSOFA, iar pentru dreptul
la libera exercitare a unei asemenea indeletniciri multi inaintasi au platit cu grele
suferinte, daca nu chiar cu pretul vietii. Noi insine, ce-am debutat in activitatea
universitara pe timpul ,,vechiului regim”, am cunoscut ce-nseamna sa faci filosofie
sub cautiunea strictei incadrari in ,.linia politicd” a partidului de guvernamint si-n
respectul conceptiei sale ,,de baza”, resuscitatd prin varii ,,indicatii pretioase”,
urmate de controalele ,,ideologice” de rigoare.

Despre dreptul, ca atare, la FILOSOFARE (in fapt: despre ,.dreptul la manifestare
plenara a personalitatii!), in vremurile cu pricina s-au putut scrie, totusi, si pagini

21 lat.: curricula vitae, cu sg. curriculum vitae.

¥ Daca Martianus Capella avea antecedente mitologice cind introducea (in scenariul siu
alegoric) pe nimfa Sophia drept candidatd la insotirea cu zeul Mercur, optiune zadarnicitd de
propunerea mai puternicului Apollon, care-1 ,,ndseste” cu muritoarea Philologia.

3% Ne referim iardsi la Sfinta Sofia, adoptata ca patroand a catedralei patriarhale din Constantinopol
(in ngr.: Ayl Zoouo [Agia Sofia]) construita, rind pe rind, de Constantin cel Mare (in anul 325), de
Teodosiu al II-lea (in anul 415), iar in final de catre Iustinian I (in 537).

31 Precum gr. piocogobpeva [filosoformendal, sau lat. philosophiména (< adj. philosophiiménos,
-os, -on), subst. pl. etalat in titulatura cartii Philosophumena; sive Omnium Haeresium refutati,
atribuitd o vreme lui Origen Adamantius, iar mai apoi antipapei Hippolytus.

32 Infinitivul de la phocogéw [filosoféo].
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inaltatoare, precum cele datorate profesorului nostru de logica si semiologie, reputatul
universitar iesean Petre Botezatu™. El se referea, desigur, nu doar la dreptul la
filosofare al absolventului de filosofie, ori doar al intelectualului, pentru ca (nu-i
asa?) ,,acolo unde este personalitate, acolo este si pozitie filosofica”*!... Filosofia,
admitea ilustrul ginditor moldav, ,,rasare pretutindeni, din viata cotidiand, ca §i
din cautarile stiintei, din activitatea zilnicd, dupd cum si din fantezia artistica”.

Important este ca filosofarea pe care ne-o asumam §i-n care sintem angajati
ca iubitori de-ntelepciune sé nu fie surclasata de filosofia pe care o furnizam prin
studii si prin carti. Se cuvine, altfel spus, sd filosofam mai mult si sa livram mai
putin, dupa maxima latineasca non multa, sed multum. in cazul nostru: non multa
philosophia, sed multum philosophari!...

Ultimul termen din suita pe care-am semnalat-o, acela de FILOSOFEMA, n-a
miscat incd inima severilor paznici ai ,,inchisorii de cuvinte”. Vrem sd spunem ca
respectivul termen n-a ajuns, inca, sa figureze in dictionarele noastre generale, ori
de specialitate. 1l recupereaza, insa, versiunea informatizata la Trésor de la langue
frangaise, cu sensul de ,teza filosofica”®, ce nu se-ndepirteazi de explicatia
Dictionarului greco-francez, publicat de Anatole Bailly’® in 1928: ,subiect de
studiu, de cercetare, ori de meditatie”, respectiv ,,demonstratie” si ,,studiu, cercetare,
sau inventie”. In legituri cu el, s-ar putea pune in valoare pagini remarcabile din opera
filsofului Lucian Blaga, relative la motivul filosofic ce participa la configurarea
cimpului, sau a cosmosului stilistic aferent filosofiei®’.

Cu sanse mari de aclimatizare®, respectivul termen ar putea si desemneze
unitatea de baza a filosofiei’’, sau nucleul emergent al gindului filosofic, si-al
gindirii filosofice, asa cum metafora e ,,holomerul poeziei”, iar intriga e ,,nervul
actional” al scenariului literar-dramatic i nu numai.

In plan diagramatic, reteaua nominald inspiratd de teoprosoponimul Sofia si
de pandantul sau psiho- epistemonimic co@ia s-ar putea configura prin hexagonul
actional din figura ce urmeaza:

33 Cf. Petre Botezatu, Interogatii. Convorbiri asupra spiritului contemporan, Editura ,,Junimea”
(colectia Humanitas, nr. 7), lasi, 1978, pp. 198-214.

3 Ibidem, p. 202.

35 Francois Jacques, Avant propos dans ,Revue de Métaphysique et de Morale”, no. 2, Paris,
1979 (La Philosophie analytique).

36 Anatole Bailly, Dictionnaire grec-francaise, ,,Hachette”, Paris, 1928, p. 2079.

37 Cf. Petru loan, Lucian Blaga in orizontul unei logici paradisiace, Editura ,,Stefan Lupascu”,
lasi, 2005, 130-131. Idem, Introducere in protologie, 2008, pp. 277 sqq.

38 Ceea ce nu s-ar putea spune si despre sofism (in gr.: 10 co@iopa [séfismal, T00 -0t0G /
»metoda dobindita, dar si truc, sau artificiu”, cu dimin. 16 cogiopdrtiov [sofismdtion], T0D -ov,
respectiv O coplopdg [sofismos], oL -00 si 10 copictevpa [sofisteymal, To0 -0tog), definitiv compromis
prin utilizarea abuziva de catre ,,sofisti”.

%93 nu uitim ci vechii greci (in spetd atenienii) recurgeau si la pluralul t& @loco@odueva
[filosofoymenal, pentru a se referi la ,,cele filosofice”, la fel cum recurgeau la pl. t& co@¢ [ta sofd],
ca pl. pentru sg. 10 co@dv [sofon], Tob - oD / ,ceea ce dovedeste abilitate, inteligentd, instructie,
cunoastere etc.”
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Ll
FILOSOFEMA, ca unitate
minimala a discursului filosofic

FILOSOFIE, ca rezultat ® ® FILOSOFARE, ca actiune
al si miza a filosofarii sui generis, de scrutare a intelectiei
FILOSOAFA, nu doar ca partener FILOSOF, ca agent al
de gen” al filosofului e e filosofarii si izvoditor al filosofiei

sofia, respectiv nimfa SOFIA iar
ulterior Sfinta SOFIA
o

Reteaua nominald avind ca nucleu generator formatia lexicald Sofia

Intr-o perspectivd ceva mai cuprinzitoare, circuitul lexical in atentie s-ar putea
»rafina” prin luarea in considerare a adjectivului filosofic -a (in gr.: IAOGOEWKOC
[filosofikos], -1, -0v, respectiv eldcoeog [filosofos], -oc, -ov), a adverbului filosoficeste
(In gr.: giAdcoewg [fildsofos]) si a verbului a filo-sofa (in gr.: ptlocoeéw [filosoféo]),
cu derivatele sale de ordin modal®.

Har Domnului, in limba romana circuitul nominal la care zabovim ne scuteste
de efectele hilare ale intensificarii prin augmentare si-ale relaxarii prin diminutivare.
Inca nu vorbim de ,,FILOSOFASI” si de ,,FILOSOFASE”, asa cum vorbim de profesorasi si
de profesorase, ori de poetasi si de poetase.

Tot astfel, nu vorbim in roméaneste de ,,FILOSOFOI” si de ,,FILOSOFOAIE”, cum
vorbeam cindva de boieroi si de boieroaie, ori de strigoi si de strigoaie. De
asemenea, nu vorbim de ,,FILOSOFANI” si de ,,FILOSOFANE”, asa cum vorbim de
prostovani si de prostovane, ori de hotomani si de hotomane. Sintem scutiti, pe de
alta parte, de termeni colectivi, Incit nu vorbim de FILOSOFARAIE, asa cum vorbim
de sofisticaraie, respectiv de fumaraie si de viermaraie, de vinarie si de furnicarie etc.;
nu vorbim nici de FILOSOFARIME, agsa cum vorbim de studentime si de ostdasime,
spre-a nu mai fugi cu gindul la hotime, ori la prostime...

Bine-ar fi sd vorbim cu masura de filosofi remarcabili si de filosofii
exemplare, iar noi, fani si slujitori in activitate, s ne multumim cu statulul de
»ubitori” ai filosofiei si ,,devotati” ai filosofarii ce aspira la un rezultat viabil —
filosofia cu sanse de receptare la un public avizat, mai larg, oricum, decit cercul
filosofilor ,,patentati”, rataciti uneori in cercuri hermeneutice fara iesire...

40 Cy formele derivate gpocogntéov [filosofetéon] / ,trebuie si urmiam calea cunoasterii”,
respectiv pihocogpntéog [filosofetéos] / ,trebuie sa urmam intelepciunea”.



