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Alexandru Boboc, Categorie si sistem al categoriilor. Momente semnificative in
reconstructia modernd a categoriilor, Bucuresti, Editura Academiei Romane,
2017, 182 p., ISBN 9-789732-727447

O allgemeine Kategorienlehre strabate constitutiv filosofia iIn modul cel mai semnificativ, in
mod intemeietor. Cercetarea propusa de lucrarea Categorie si sistem al categoriilor si de autorul
acesteia, Alexandru Boboc, identifica temeiuri: pe de o parte, momentele cruciale ale teoretizarii (la
Aristotel, de la care provine si numele, kategoreia, Kant, Stammbegriffe si Hartmann), pe de alta,
constituirea nivelului categorial in contextul fundamentérii teoretice si sistemice (logica si metafizica
la Aristotel, teoria cunoasterii la Kant si ,,ontologia criticd” la N. Hartmann, ein ontologische
Grundlegung der allegemeinen Kategorienlehre ) si incd, pe de alta, obiectul de studiu al acestei
teorii (definitia, functia si ,,locul” categoriilor ,,generale” si ,,speciale”).

Ideea unei teorii a categoriilor ne trimite la ,,functia categoriala” (de predicare la Aristotel, de
judecare, la Kant), aratd autorul, aceea de a stabili ,,elementele de baza ale gandirii” si ale ,,discursului
despre «lucruri»”, menite s genereze structuri sistemice despre cunoastere, natura, metafizica etc. Ca
urmare, cuprinderea categoriald a unui domeniu este o cuprindere sistemica a formelor categoriale.

Semnificatia originald a categoriei este Seinsaussagen, enunturi ale fiintei (p. 25). O definitie
intdlnita la Ed. von Hartmann descrie categoria ca ,,functie intelectuald inconstientd” si ,,determinare
logica inconstienta”, care intrate in sfera subiectiva ideala realizeaza prin abstractie dintr-un ,,continut de
constiinta” formele categoriale (p. 17). Pentru Kant, categoriile sunt predicamente, ,,forme de gandire”
(Denkformen) cu rolul de a da un ,,caracter sistematic tratdrii oricarui obiect al ratiunii pure” (p. 21).

Analiza unei istorii a teoriei categoriilor identificd la Dilthey indiciul ,,categoriilor reale” in
imposibilitatea fundamentarii continutului lor in gandire (Unergriindlichkeit) si, ca urmare, lipsesc
criteriile sau temeiurile, pentru a sustine un anumit numar sau o anumita ordine a categoriilor.

Teoria categoriilor se constituie ca un ax fundamental al teoriei cunoasterii. Reconstructia
moderna a teoriei cunoasterii porneste de la Critica ratiunii pure si interpretarile acesteia. Cunoasterea
pune in discutie un domeniu larg al relatiei dintre experientd si cunoagtere si al corelatiilor dintre
fenomen (Erscheinung), noumenon, obiect transcendental (transzendentaler Gegenstand) si lucru in
sine (Ding an sich). Demersul kantian stabileste cu necesitate ,,reflectia asupra lucrurilor ca noumena”
si cunoasterea sensibila drept cunoastere posibild, circumscrisd meditatiei asupra manifestarilor sensibile
asa cum apar ,,constitutiei subiective”. Concepand independenta de subiectivitate, un domeniu al
ne-fenomenelor, Kant concepe noumenul ca un ,JJoc gol”, ca un reper pentru ,,intelectul nostru”, in
timp ce legitatea obiectivitatii este garantata de ,,intelectul pur” (p. 47).

Analiza efectuata aici valorificad raportdrile diverse puse in migcare de kantianism: critica
hegeliana, determinarea ,,lucrului in sine in idealismul german si la Schopenhauer, ontologia critica a
lui N. Hartman, determinarea filosoficd a reitatii lucrului si diferenta ontologica la Heidegger.
Constructiile metodologice realizate de Rickert, Cohen si Lask deschid posibilitatea de a ,,fundamenta
categorial sistemul categoriilor” ca deschidere a sistemului categorial kantian, confirméand chiar ideea
kantiana a drumului critic care ramane deschis (p. 70).

Cercetarea valorifica tratarea sistematica a celor patru tipuri de frumos in Sistemul de estetica
al lui Johannes Volkelt, analizand centralitatea raportului dintre psihologic (o ,,psihologie a intropatiei
estetice”) si normativ (un fond valoric abordat prin tipologii i opozitii ale frumosului, sublimului,
tragicului si comicului raportat la ceea ce este caracteristic, simetric), in intelegerea valorii estetice, in
contextul ,,fenomenologiei constiintei estetice”. Arta si frumosul natural creeaza in orizontul constiintei
,,hoi valori ale sentimentului”.

Capitolul Categorie si ,,doctrind a categoriilor” in ,,realismul critic” neokantian porneste de la
perspectiva lui Oswald Kiilpe, in special in lucrarile Die Realiserung. Ein Beitrag zur Grundlegung
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der Realwissenschaften (1923) si Zur Kategorienlehre (1915). Realizarea este procedeul de investigare a
realului printr-o cuprindere care si determine obiecte reale, prin gandire si experientd deopotriva. In
aceastd perspectiva, categoriile sunt ,,determinativele (Bestimmtheiten) cele mai generale ale tuturor
obiectelor si conceptele acestor determinari” (p. 85). in idealismul transcendental kantian, categoriile
la Marburg, Lask evidentiaza importanta ,,materialului” pentru formele specifice, pentru ceea ce reprezinta
la Volkelt experimentabil, ceea ce este experimentat nemijlocit. in pofida respingerii apriorismului,
categoriile apartin domeniului gandirii, ca determindri extrem de generale, valabile pentru toate obiectele.
Corelarea cu realitatea si experimentul, particularizarea activitatii gandirii si nu natura sau functiile
gandirii (,,sinteza, relationarea, judecarea, abstractia, aprecierea, fundamentarea, construirea etc.”) sunt
cele ce pot seama de multitudinea categoriilor.

Capitolul Categorie si sistem al categoriilor in ,,ontotologia criticd” a lui N. Hartmann
reaminteste similaritatea categoriala ca ,,forme de gandire” in ,,proiectia si executarea logicii formale”
(Organon, Aristotel) si in ,,conceptualizarile pure” ale intelectului menite a deservi o logica transcendentald
(Kant), cu deosebire, aceasta de pe urma descriind o traditie in care N. Hartmann fundamenteaza o
allgemeine Kategorienlehre. ,,Orice ontologie desfasurata in sfera particularului — scria N. Hartmann —
devine doctrind a categoriilor (Kategorienlehre). Aceasta cuprinde o multtudine considerabila, deoarece
lumea reald se construieste in patru straturi [fizic—material, viu—organic, sufletesc, spiritual—istoric —
n. ns.], iar fiecare dintre acestea isi au categoriile proprii... Acestor categorii speciale le premerge o
grupa de categorii fundamentale generale, care strabat toate cele patru straturi...” (p. 101). Ca si la Kant
tabela categoriilor se constituie in sistem, un sistem caracterizat de un anume ,,continuum categorial”,
structurat de legitati categoriale, principii ale principiilor. Categoriile sunt pentru Harmann mai mult
decat forme ale gandirii: un om isi poate schimba gandirea, ,,tabloul lumii” prin Invatare sau experienta,
socializare etc. Categoriile sunt parte din structura unei logici ontologice si ca atare a unui sistem
imuabil ce poate fi numai intregit. Guvernatorii sistemului categorial sunt la Hartmann legi si principii
fundamentate: legea si principiul valabilitatii, legea si principiul coerentei, legea si principiul stratificarii,
legea si principiul dependentei.

Categoriile cunoasterii in ,,ontologia criticd” (cu traducerea cap. 27 din ,,Principiile unei
metafizici a cunoasterii”) aduc in prim plan ,,firul rogu al progresului cunoasterii in filosofie, tot asa
de bine ca si in celelalte stiinte”. Acest fir calauzitor pentru cunoastere, pentru o noud metafizica,
pentru o noud ontologie, este desigur o philosophia prima de naturd principiald si categoriala.
,Problema cunoasterii nu este nici una psihologica, nici una logica, ci este in esentd o problema
metafizica” (p.125). Principiul constiintei il conduce pe Hartman la relatia ontologica din spatele celei
gnoseologice, relatia ontologica devenind limitd ontologica a cunoasterii si totodatd problema
metafizica centrala a cunoasterii.

Capitolul Cuprindere categoriald a ,,realului” la C. Noica si N. Hartmann identifica un fond
teoretico-metodologic comun, aristotelian si kantian la filosoful roman Consantin Noica si la filosoful
german Nicolai Hartmann. Tabloul categorial al celor 27 de trepte ale realului intemeiaza fiinta, o
ontologie si devenirea intru fiinta, ca deschidere ontologicd. La Hartmann, autorul acestei cercetari
minutioase identificd un tablou compus din 24 de categorii format din 12 opozitii binare clasificate in
doud grupe. Acest tablou al categoriilor da seama despre fiintd si domeniile fiintei constituind un
Hintergrund ,,al sferelor fiintei si al felurilor fiintei” (p. 154).

,in loc de incheiere: Ideea de supercategorie in filosofia pentadici” aduce in prim plan un
demers de completare si coerentizare a studiului categorial prin analiza ,,supercategoriilor” investigate
speculativ din perspectiva pentadica (,,pentada fiind numarul de aur al dreptei filosofari”). Se evidentiaza
calitatea teoretico-metodologica a unui astfel de demers teoretico-filosofic modern, ca un castig
spiritului uman.

Acest demers original si actual de adunare a unei gandiri filosofice sistematice ca gandire de
sistem si gandire de probleme se constituie ca o reconstructie sintetica a arhitecturilor istorice si clasic
filosofice ale cunoasterii ca fundament si pentru o noua privire asupra fiintei.

Henrieta Anisoara Serban
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Ton Dur, Jurnalul domestic. Insemndrile unui in-formator 1971-2017, Cartea
Romaneasca, 2018

Sunt unii scriitori ale céaror jurnale publicate le depdseste atat opera, cat si, am putea spune,
propria viata. Jurnalul unui scriitor nu mai este de mult timp o noutate. Dimpotriva, el a ,,prins” atat
de bine incat a modificat aproape in totalitate modul in care se scrie literaturd, cu treceri reciproce
dintr-un registru in altul — fictiunea fiind deseori doar cadrul conventional al unor marturisiri personale
si, invers, jurnalul —, fiind un alt prilej, pretins autentic §i personal, de a face ,literaturd”... Spatiul
romanesc este saturat de o literatura confesiva si personald, in ultimul deceniu aparand, in fiecare an,
cel putin cinci—sase jurnale sau memorii importante.

Jurnalul lui Ion Dur este insa special tocmai pentru ca nu vine din zona literaturii, este jurnalul
unui filosof. In cazul unui filosof, cAnd vorbim despre jurnal, ne gandim la Jurnalul metafizic al lui
Gabriel Marcel, la Jurnalul filosofic sau la Jurnalul de idei scrise de Constantin Noica — scrieri care
resemnifica termenul de jurnal, vidandu-1 de orice continut personal, intim §i umplandu-1 cu esentele
tari ale generalului si speculatiilor abstracte. Jurnalele filosofilor sunt pésari rare — dar si acestea, mai
toate cate sunt, zboara in sfere eterice de la inaltimea carora pamantul si pamantescul devin ,,categorii”
sau elemente agezate intr-o hartd perfect geometrica, rectilinie, epuratd de contururi aproximative, de
tremurul umbrelor si de adierea naucitoare a imperfectiunii. Perspectiva ,,aeriana” (,,privirea de sus”) —
recomandata de stoici — este un imbold atat de adanc filosofic incét ideea unui ,,jurnal intim” tinut de
Kant sau de Hegel ne face sa suradem ca in fata unei bizare fantezii. Pasiunea unor biografi pentru vietile
filosofilor vine tocmai din misterul ce le invéluie: filosoful pare sa-si reduca viata la ,,mai-nimic”, la
»aproape-nimic”..., nimic cu valenta generativa, creatoare, demiurgica. Pentru cel ce vrea sa reconstruiasca
universul din temelii, sa reintemeieze lumea, este o conditie necesara aceasta ,,reductie” sau ,retragere”,
aceastd prealabila aneantizare. Asemenea unui yogin in cautarea Nirvanei, filosoful isi reduce respiratia
si batdile inimii vietii sale la minim pentru a ajunge la un maxim al cunoasterii si Intelegerii.

Constantin Noica — care ocupa un loc aparte in Jurnalul domestic — nu era de altd parere.
Pentru el, biografia sa era prezenta in cartile sale, viata sa era reductibild la ideile sale sau la ideea
care l-a ,,vizitat”, biografia lui se confunda cu bibliografia lasata in urma. Nici Cioran, un alt filosof
iubit si comentat magistral de Ion Dur, nu este un adept al jurnalului, singurele scrieri cu un oarece
aspect ,,diaristic” fiind Caietele (inclusiv Caietul de la Talamanca); sa nu ignoram totusi faptul ca
aspectul de jurnal este indus, sugerat doar de prezenta datelor scrierii textelor, in rest, Cioran este aici
egal cu el insusi, indistinct de autorul operei publicate, opera, ¢ adevarat, cu un ,tract” confesiv—
efuziv suficient de functional pentru a zadarnici stringenta jurnalului. Si totusi, oricat de ,,personale”
ar parea, cartile lui Cioran nu sunt jurnale, iar Caietele sunt, in intentie si uneori chiar in fapt, doar
ciornele viitoarelor sale carti. Asadar nici Noica, nici Cioran nu {in jurnal, nu sunt adeptii jurnalului.
Un caz aparte il reprezintd Jurnalele lui Mircea Eliade. Cu toate ca ele sunt cel mai apropiate de
definitia clasica a acestui ,,gen”, iar Eliade insusi este, la origine, un filosof, totusi, in mare masura,
jurnalele lui devin, pe parcursul timpului, simple registre de receptie a dovezilor consolidarii
statutului sau de savant la nivel mondial. Jurnalul eliadesc de maturitate devine, cum spunea cineva,
un simplu triaj de scrisori, premii, distinctii, medalii, invitatii adresate institutiei sau institutului care
devenise Eliade insusi.

Aceastd discretie totald si tacere a lumii filosofilor romani sunt rupte la un moment dat de
Jurnal de la Paltinig, scris de un filosof din generatia postbelicd, Gabriel Liiceanu. Un pseudo-jurnal
catd vreme este, paradoxal, un jurnal despre altcineva decat cel care scrie jurnalul, compromis reusit
intre, pe de o parte, ,ticerea” si modestia filosofului si, pe de altd parte, dezviluirea jurnalierd a
faptelor si gandurilor sale; Intre retragere §i aparitie; intre ascundere si des-coperire. Cum filosofia nu
poate face niciun rabat de la principiile sale, in Jurnal de la Paltinis niciunul dintre filosofi nu
vorbeste despre sine Insusi, ci despre celalalt: Gabriel Liiceanu 1l mdarturiseste pe Constantin Noica,
iar Constantin Noica il marturiseste pe Gabriel Liiceanu. Cu toata aceastd precautie, Jurnalul de la
Paltinig a avut un succes enorm, devenind o carte—cult tocmai pentru ca ridica cortina de pe ,,viata

59

ascunsa” a filosofilor, cele mai banale relatari cu privire la viata filosofului (Noica tragand o fuica,
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Noica atipit si sfordind usor, Noica aprinzand focul sau pipa) avand efectul unor stiri-bomba, de
senzatie, gratie contrastului cu prealabila ,,non-existenta” sau ,,non-biografie” asumate de filosofi...

Formula a fost adoptatd, dacd ne gandim la un jurnalul unui alt reprezentant al generatiei
postbelice, Vasile Dem. Zamfirescu — In cdutarea sinelui. Jurnal cu Constantin Noica. Si aici avem
de a face cu jurnalul unei formari, jurnal in care ,,eul” care se destdinuie nu exista inca, este pe cale de
a se realiza, este pe drumul spre el insusi, drum parcurs impreuna cu si ghidat de acelasi maestru
spiritual — Constantin Noica.

in aceeasi linie, chiar dacd mai tanar decat cei doi si fard ,,patronajul” unei figuri exemplare,
Horia Roman Patapievici scrie Zbor in bataia sagetii — un jurnal al ,.formarii” intelectuale — atat de
necesare interpretarii §i Intelegerii filosofice a lumii. Zbor in bdtaia sdgetii este un amestec de
Bildungsroman si jurnal filosofic sau de idei. Si aici eul ,,diaristului” filosof este fie proiectat undeva
in viitorul desavarsirii spirituale, fie, implicit i minimal, retras pentru a face loc ,.spiritului” sau
adevarului, in fundalul consideratiilor generale despre istorie, lume si viatd. Descrierile literare ale
unor colturi de peisaje, ale unei atmosfere mai pitoresti sau ale unor senzatii, schitate de Patapievici
sub influenta scriitorului sau adorat, Cesare Pavese, danseaza imponderabil ca niste picaturi de apa
intr-o naveta spatiala.

Inca doua titluri din categoria ,jurnalului filosofic”: Radu Preda, Jurnal cu Petre Tufea — ecou
post-revolutionar al jurnalului de tip hagiografic si Drumul meu spre filozofie, cartea lui Mircea
Flonta, opera deja care tine deja de memorialistica. [Ar mai fi de amintit totusi (si de comentat)
Jurnalul alchimic al lui Vasile Lovinescu, Jurnalul in cautarea lui Dumnezeu al lui Arsavir Acterian,
poate chiar Treptele nedesavarsirii de Pavel Chihaia. Nu este locul sd ne mai oprim, oricat de scurt,
asupra lor, dar sperdm ca in viitorul apropiat sa scriem un studiu intreg, pe cat posibil exhaustiv,
dedicat jurnalelor filosofice / scrise de filosofi sau ganditori, largo sensu, in spatiul cultural
romanesc].

Spre deosebire de toate acestea, jurnalul lui lon Dur este realmente jurnalul unui filosof. El nu
mai graviteazd in jurul unor personaje exemplare, ci in jurul propriei sale persoane — ceea ce
constituie nota distinctd a jurnalului autentic. Evident, si in jurnalul lui Dur apare inevitabilul
Constantin Noica, un ,,maestru” prin vocatie, care nu vrea sa rateze niciun posibil discipol. Vigilent la
orice candidat posibil la celebra lista a celor douazeci si doua de genii (care, in realitate, era, probabil
mult mai lunga), nu poate sa nu-l remarce pe lon Dur caruia ii propune sa se inscrie in programul lui
de antrenament cultural, propunere intampinatd cu o anumita ambiguitate de cel in cauza. Fara sa-1
refuze explicit, Ion Dur ii da Iui Noica niste raspunsuri destul de evazive cu privire la interesele si
temele sale predilecte, care-1 pun in dificultate pe Noica. O tema care-1 preocupd in mod real, precum
,.specificul romanesc” — despre care Noica nu prea stie ca sa zica, desi a folosit el insusi ,,romanescul”
nu o datd ca pretext al speculatiilor sale — are in conversatia cu el rolul ,,uleiului”’; lon Dur o foloseste
ca sa poatd aluneca printre degetele pescarului de genii. Ion Dur se dovedeste astfel ca apartinand
familiei unor spirite independente, suficient de mature si de puternice ca sd nu poata accepta scenariul
paideic (literal — scolaresc, copilaresc) propus de Noica. Din aceasta familie a spiritelor mature care-1
admira pe Noica, fara sa se inscrie la ,,scoala” lui fac parte Alexandru Paleologu si, din altd generatie,
Liviu Antonesei. Noica intersecteaza deci cursul vietii (si jurnalul) lui Ion Dur — imbogatindu-i apele,
dar nedeviindu-i albia. Ion Dur 1l asimileaza pe Noica, pastrandu-si totusi o anumitd distanta fata de
el, ceea ce-1 si face sa-1 poatd comenta si interpreta Intr-un mod lucid §i contextual.

O anumitd vigoare ,,existentiala” il face pe Dur sa observe ceea ce se intdmpla in jurul lui — cu
0 anumita detagare i o bunad doza de scepticism i umor, cu o ironie §i uneori cu autoironie. Numai un
asemenea tip de atitudine poate ,,produce” o fantasma de o asemenea profunzime ironica: Noica, cel
care obisnuia sa spund, in diferite contexte, ca i-a iesit pasienta, rosteste, mort, din sicriu, auzit numai
de Dur: ,,si totusi nu mi-a iesit pasienta.”

Gratie acestei independente a spiritului sdu, Ion Dur reuseste sa-si tina jurnalul (si viata) in
propriile maini, necdzand nici in patima hagiografica, nici in obsesia ,,construirii sinelui”, a obsesiei
,personalitdtii” proprii. Celelalte tipuri de jurnal scrise de filosofi, trecute pe scurt in revista, sunt o
combinatie de scriitura hagiografica si de literatura a ,,dezvoltarii sinelui”. Diaristul din acele jurnale
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scrie despre un eu viitor, intre-zérit mulfumitd unui ,,sfant” maestru ce-i mjloceste calea cétre sine
insusi. lon Dur are mereu ,,eul” la el si de aceea jurnalul séu este, cred cu térie, un jurnal autentic tinut
de un filosof — si nu doar un alt jurnal filosofic, de formare sau despre, ori ,,cu” o persoana exemplara.

O altd conditie a jurnalului este sd acorde suficienta atentie ,vietii” ca atare. Conditie
indeplinitd de jurnalul lui Dur, ratatd de toate celelalte. Filosoful este tentat sa derapeze brusc in
generalitati, sa cada in ,todetitd”, sd ignore complet individualul si particularul. De pilda, intr-un
jurnal filosofic vom intalni nenumarate si probabil profunde reflectii despre iubire... dar nicio iubita.
Jurnalul domestic este, in schimb, istoria unei frumoase povesti de dragoste, al carei unic personaj
este Doina, alias ,,Zgrabunta”, cum o alintd autorul. Doina intrupeaza insasi ideea de lubire, fapt, cum
ziceam, cu totul neintalnit in intreaga literatura diaristica de factura filosoficd din spatiul romanesc si
nu numai. Aflam despre ,,iubitele” sau iubirile filosofilor intr-un mod ilicit, prin indiscretiile
binevoitoare ale biografilor. Filosofii, tocmai ei, ,,specialistii in Eros”, se feresc sd aminteasca vreun
nume, sa lege Frumusetea de o singurd intruchipare. Nu facea Noica, intr-o involuntar amuzanta
interpretare a unui dialog din Platon, apologia infidelitatii? Nu le recomanda acelagi Noica
discipolilor sdi sd-si ia neveste care sa le fie secretare si eventual traducatoare? Jurnalul domestic
este, In contrast cu toate jurnalele filosofice — hagiografic-narcisiste (in care singurele obiecte ale
ubirii sunt maestrul si ,eul” viitor, edificat, emancipat) — o impresionantd si reald poveste de
dragoste, suprinsa in tot farmecul concretetei si carnalitatii ei. Doina este probabil singura prezenta
feminina din literatura filosofica si din acest moment devine, si devine §i mai ciudat, faptul ca Gabriel
Liiceanu, autorul acelei profunde ,,Paradigme feminine a filosofiei”, nu a gasit in miile pagini de
literatura personald niciun loc pentru a aminti numele unei femei importante pentru destinul sau. Nu
ag insista daca nu as vedea in chiar absenta femeii iubite din literatura diaristicd scrisd de filosofii
romani — simbolul todetitei de care suferd filosofia romaneascd, profundul ei antierotism fiind
simptomul cel mai clar al acesteia... Volumul de corespondenta dintre Heidegger si Hannah Arendt
sau ,,epistolarul” dintre Friedgard Thoma si Cioran — sunt cartile citite si re-citite cu o mare empatie
de Ion Dur. Ne-am putea imagina reactia lui Noica in fata acestei explozii a ,,sufletelului” in lumea
spiritului...

De ce n-am putea spune insa ca Jurnalul domestic nu tine mai curand de literatura decat de
filosofie? Nu tradeaza filosoful ,,perspectiva aeriana”, de sus — si se lasa ,,capturat” de particular? Nu
savarseste filosoful ,,pacatul” capital al fidelitdtii fatd de un singur exemplar al frumusetii, in care
vede insa ipostaziatd insisi Frumusetea, Iubirea insisi? Intrebarea isi da siesi raspunsul. Jurnalul
domestic se deosebeste de jurnalele tinute de scriitori, literati, critici literari tocmai prin faptul ca
fiecare intdmplare a vietii este privitd in orizontul semnificatiei si sensului. Filosoful lon Dur priveste
ceea ce 1 se Intdmpla 1n ordinea intelegerii, el proiecteazd mereu sensibilul pe cerul inteligibilului,
aducand cele doud dimensiuni — de atatea ori separate — mereu impreuna — prin chiar modul sau de a
privi. Poate tocmai de aceea in Jurnalul domestic pacea, blandetea, linistea sufleteasca, impacarea si
puritatea plutesc deasupra apelor — nu intotdeauna calme — ale vietii ce se scrie sub ochii nostri. Caci
Ion Dur ajunge sa iubeasci ,,clipa cea repede ce i s-a dat” intr-un mod filosofic, prin cunoastere, prin
intelegere. Este felul sau de a-gi apropria crestinismul, valorile crestine: desi intdlneste raul si
nedreptatea in diferite ipostaze — de la mizeria epocii dictaturii comuniste pana la sicanele vietii de
tranzitie, de la singuratatea resim{itd nu de putine ori in fata prostiei sau ticdlogiei umane pana la
suferinta si singuratatea produse de moartea iubitei §i sotiei lui —, totusi lon Dur stie cum sd nu se lase
cuprins de urd Intrucat vede mereu, prezenta in aceste fenomene, actiunea ,,cauzei eficiente” situata
totusi, oricum am numi-o — fortd sau legitate istorica, fatalitate sau Dumnezeu — dincolo de ele.

De altfel, dintr-o asemenea atitudine deriva si sentimentul emblematic al vietii lui Ion Dur:
sentimentul de a fi pretutindeni acasd. Este ceea ce ne sugereazd si epitetul din titlul jurnalului:
»-domestic” daca ne gandim la originea cuvantului: latinescul domus, casd. A trai in lumea intreaga ca
si cum ai fi, pretutindeni, acasa, este inaltul ideal cultivat de vechii filosofi, idealul modului filosofic
de a fi. Jurnalul domestic este una din putinele carti citite dupa Revolutia din decembrie ’89, dacd nu
chiar singura, in care nu intdlnesti lamentatia Exilului — motivul, temd fundamentald a unei intregi
literaturi de ,,tranzitie”. Ion Dur ia In foarte serios partea de lume in care i-a fost dat sa traiasca — cu
bunele si relele ei — fara sa o deprecieze prin raportarea la un ,,centru” ipotetic si utopic: ,,occidentul”,
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»civilizatia”, ,,marea cultura”. O judeca mereu cu aceleasi criterii cu care judeca intreaga lume — si
asta e onoarea pe care o face tarii in care se afld. Ceea ce nu merge — nu merge nici aici, nici in alta
parte. De aceea in Jurnal domestic vom intdlni unele dintre cele mai lucide, nuantate, valoroase si
percutante analize ale vietii noastre sociale, politice si culturale, si ale rasturnarii, globale si locale, a
valorilor adevérate in care acest filosof roméan crede si carora li s-a dedicat intreaga viata.

Ca sd nu te simti strdin in acest univers — de atatea ori straniu — trebuie sa ai insa sentimentul
centralitatii proprii, sa sim{i axa lumii traversandu-ti mereu fiinta, sa ai credinga ca orice 1ti este dat sa
triiesti are un sens ce poate fi descifrat prin mijloacele spiritului tiu. in felul acesta se creeazi o
legatura intima ca respiratia intre ,,mediul intern” si ,,mediul extern”. Lumea este intotdeauna a mea.
Ion Dur — spre deosebire de cei care-si plaseaza centrul in afara lor (intr-un viitor eu sau loc utopic,
ori intr-o personalitate ideald) — nu este ex-centric lumii §i vietii sale — si prin aceasta aduce un cu
totul alt ton in cultura roména, parca prea mult cantonatd, cum s-a spus deja, in paradigma exilului si
a emigrarii.

Jurnalul domestic este, de aceea, un eveniment, in sensul propriu al acestui termen: prin felul
sdu propriu de a-i consemna devenirea, el anunta o alta posibila asezare a lumii noastre...

Horia Vicentiu Pdtragcu



