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N. Bagdasar a publicat Istoria filosofiei romdnesti in doud editii — intr-un volum de sine statator
(1940) si in cuprinsul celui de al V-lea volum din Istoria filosofiei moderne. Omagiu profesorului lon
Petrovici (1941).

De curand, a aparut o noud editie, in volumul Nicolae Bagdasar, Istoria filosofiei romdnesti,
editie ingrijitd, prefatd, postfatd si note de Gheorghe Vladutescu si Eugeniu Nistor, Targu Mures,
Editura Ardealul, 2022, pp. 15-335. E a treia editie dupd 1989. Prima a fost tiparita la Tipografia
Moldova, in 2001, dupa editia aparuta in 1941, iar cea de a doua la Editura Profile Publishing,
in 2003, dupa editia din 1940.

Cea de fata e o editie care are la baza ,,capitolul intitulat «Istoria filosofiei romanesti», din
volumul: N. Bagdasar, Scrieri (editie ingrijita, introducere si note de Gh. Vladutescu, Bucuresti,
Biblioteca de filosofie a culturii romanesti, Editura Eminescu, 1988)”, dupa cum se exprima chiar
Eugeniu Nistor, in Postfata (p. 513).

Cvasitotalitatea notelor, semnate ,,(n. ed.)”, sunt preluate din editia ingrijitd de Gh. Vladutescu.
S-a procedat insd pentru aceastd noud editie la o eliminare a majoritdtii notelor care contineau
trimiteri la citate din alti autori, precum N. Gogoneata (nota de la p. 64, din Istoria filosofiei
romdanesti, vol. 1, despre Conta care ,ajunge la concluzii infirmate de practica social-istorica”),
Simion Ghita si Dumitru Ghise (p. 117, din Filosofie si religie in evolutia culturii romdne moderne,
vol. II, in care se ,,preciza” cd St. Zeletin se plaseaza ,,pe pozitiile unui romantism spiritualist™),
Ath. Joja (citatele din Logos si ethos de la p. 113, despre |. Petrovici, p. 153, despre Eugeniu
Sperantia si p. 240, despre Mircea Djuvara), Lucretiu Patrascanu (p. 185, din Curente si tendinte in
filosofia romdneasca, E.P., 1971, care stabilea cd ,,Misticismul lui Bancila il duce la un consecvent
ortodoxism ca singura atitudine religioasa posibila”), Liviu Rusu (p. 192, despre Titu Maiorescu),
lon Pascadi (p. 214, din Estetica lui [Tudor] Vianu, Editura Stiintificd, 1968), Octavian Chetan (p. 241,
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despre Sperantia care ,,rdmane inlauntrul unei explicatii vitalist-spiritualiste psihologizante”, din cuvant
nainte la Cartea despre carte), Mircea Maciu (p. 241, din Axiologie romdneasca. Antologie, Editura
Eminescu, 1982, despre ,,spiritul absolut” de care vorbeste acelasi Sperantia), N. Gogoneata si Zigu
Ornea (p. 262, in care se ,,evalueaza” tezele lui A. D. Xenopol, privind ,,mersul evolutiei”), Valeriu
Répeanu (p. 196, despre ,,politicianul reactionar” A. C. Cuza si p. 269, despre ,,conceptia lui [lorga]
asupra lumii, vietii si individului”’), Gh. Al. Cazan (p. 298, din studiul introductiv al editarii operei lui
Réadulescu-Motru, in care se refera la critica pe care o face Motru politicianismului), Marx si Engels
(pp. 265-266, despre ,,denaturarea” conceptiei materialiste; p. 301, despre ,,reconstructia omului total”).
Nu mai e pastrata nici ,,replica” datd de Mircea Florian lui Ion Petrovici, privitoare la raportul dintre
metafizica si religie (p. 105; preluatd dupa ,,Antinomiile credintei. Religie si filosofie” din Scrieri
alese, Editura Academiei, din 1968).

Un regim special i se acordd lui Virgil Constantinescu, caruia ii e pastrat un citat din trei
(e pastrat cel de la pp. 290-291, din Sistemul sociologic al lui Dumitru Drdaghicescu, Editura Academiei,
1976, despre incercarea lui Draghicescu de realizare a unui nou crestinism ,,adus in acord cu
trebuintele constiintei actuale” si sunt eliminate: cel de la p. 292 in care se spune cd Draghicescu
»~ajunge la concluzii contradictorii si la convingeri fideiste” si cel de la p. 293, in care se constata ca
Draghicescu ajunge la o ,,curioasd solutie a concilierii dintre stiinta si credinta religioasa”). E pastrata
de asemenea nota care contine ,,un punct de vedere mai aplicat” al lui Traian Herseni despre
»poporanismul” lui C. Stere (de la p. 295) si mai de la inceput un citat din Filosofia lui Dimitrie
Cantemir de Dan Badarau, despre Sacro-sanctae scientiae indepingibile imago (de la p. 10) si cel a
lui Anton Dumitriu despre lucrarea de logica a lui Cantemir (de la p. 17).

In noua editic nu mai sunt preluate decit o parte din comentariile ficute de Gheorghe
Vladutescu in unele note din prima editie, fiind suprimate comentariul asupra articolului lui Conta
care prevedea cd ,,jmpamantenirea nu se poate acorda la strdini de rit necrestin” (p. 31) si cel despre o
opinie, tot a lui Conta, cu ,,determinism filosofic abstract”, despre decadenta unor rase (p. 58), despre
metafizica, existenta lui Dumnezeu si ,,ipoteza” nemuririi la Petrovici (pp. 108, 109, 111), cel asupra
»materialismului” si ,,spiritualismului” lui Dan Badarau (p. 181), precizarile asupra ,,etnicismului” si
»cosmicismului” lui Vasile Bancila (187), despre ,,orientarea spiritualistd” a lui Hasdeu (p. 253),
despre ,,cultul carlylean al eroului” la Vasile Parvan (p. 282), ,,pentru determinarea mai exactd a
conceptului de «retragere» din istorie”, folosit de Blaga (p. 326), precum si amplele evaziuni pe
marginea operei lui Nae lonescu (pp. 189-190), care, in editia din 1988, aproape dubleazd ca
ntindere prezentarea pe care o face Bagdasar.

Sunt eliminate si trimiterile pe care le face Gh. Vladutescu la Augustin, comentand conceptia
lui Cantemir despre timp, or remarca din nota de la pagina 223 in care se indica faptul ca: ,,si aici, ca
peste tot Tn cuprinsul acestei Istorii..., de altfel, Bagdasar foloseste metafizic-metafizica in intelesul
traditional, cu precadere, ca ontologic-ontologie, adica deopotriva ca reconstructie a fiintei in sine, a
fiintei ca fiintd, pentru a zice ca Aristotel, si a fiintei umanului”.

Note si comentarii pastrate in editia noua, din editia din 1988, sunt la paginile: 15 (despre originile
filosofiei romanesti), 35 (despre doctoratul lui Titu Maiorescu), 101 (despre ,,importanta filosofica a
lui P.P. Negulescu™), 155 (despre Marele Anonim la Blaga), 272 (despre ,,substratul specific national”
la V. Pérvan).

in unele note, care contin trimiteri bibliografice, s-au facut mici modificari, eliminandu-se sau
adaugandu-se unele surse. Sunt si cazuri in care notele editorului din editia din 1988 sunt eliminate
complet. E si cazul ultimei note, destul de ,,consistente”, in care pe langa periodicele mentionate de
Bagdasar, ,,in care se dezbat cele mai variate probleme filosofice”, se recomanda: ,,Sa se vada si
«Cultura proletara», «Bluze albastre», «Era noudy, «Cuvantul liber», «Reporter», s. a.” (p. 339).

Pe langa notele preluate din vechea editie (cea din 1988), in noua editie, intdlnim si trei note
noi: primele, la p. 133, despre Trilogia cunoasterii, si la p. 311, despre Trilogia culturii. Prima nota e
inofensiva, dar cea de a doua are grave consecinte in economia cartii, deoarece dupa inserarea ei
trimiterile din text la notele din subsol nu mai corespund. Pentru a urmari trimiterile, e nevoie de o
deplasare a lor, Th sus. Nota 767 ar trebui sa fie nota 766, nota 768 ar trebui sa fie nota 767 s. a. m. d.,
pana la nota 811 (de la p. 328), dupa care e introdusa cea de-a treia notd noud in care se insiruie si
,alte lucrari ale lui Lucian Blaga, cu continut filosofic, nementionate de N. Bagdasar”.
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Dupd trimiterea la aceastd notd, in textul Istoriei, urmeaza un citat din Blaga, la care
N. Bagdasar trimite corect la p. 217 din Geneza metaforei si sensul culturii (vezi editia din 1940,
p. 428). Editia de fata ne trimite, gresit, 1a Geneza metaforei si sensul culturii, p. 110. in editia din
1988, trimiterea este omisd; desi e numerotata in text cu cifra 99, nota din subsol lipseste (vezi editia
din 1988, p. 331).

Editia de fata, ludnd ca model editia din 1988, se indeparteaza de forma textului tiparit, in doud
editii, de N. Bagdasar. Nu mai tine cont decat aleatoriu de situatiile in care apar sublinieri in text, fie a
unor termeni, a unor sintagme sau fraze, sub forma scrierii cu caractere italice. n felul acesta nu e
tradat doar Bagdasar, ci si autorii pe care el ii citeaza. in celelalte editii, cea tiparita la Tipografia
Moldova si de Profile Publishing, grafia originalului e respectatd. De asemenea, dacd vom urmari
reeditarea unor autori citati — de exemplu, Lucian Blaga —, vom observa cd nu au avut loc interventii
in scrierea textuluil. Chiar si in lucrdri coordonate anterior de Eugeniu Nistor am gasit textele
nemodificate?.

O situatie interesantd s-a petrecut, in editia din 1988, prin transcrierea cu caractere latine a doi
termeni scrisi de Bagdasar, dupd Blaga, cu caractere grecesti. E vorba de fainestai si cryptein la
pagina 137, de la care provin termenii blagieni fanic si criptic. Bagdasar i-a scris, dupa Blaga,
aiveodot si kpOmTew, in ambele editii. La fel se gédsesc termenii la Blaga in Cunoasterea luciferica,
editia din 1933, citata de Bagdasar, la pagina 43 si la fel sunt pastrati in editia definitivd Trilogia
cunoasterii, din 1943, la pagina 179. In editiile de la Tipo Moldova (2001, p. 233) si Profile Publishing
(2003, p. 198), termenii sunt scrisi cu caractere grecesti, intocmai ca la Bagdasar si Blaga. in editia
din 1988, Gheorghe Vladutescu, transcriind termenii cu litere latine, I-a indreptat pe primul care Tn
mod corect ar fi trebuit sa fie scris paivesOat, in loc de paivesdatl. De mentionat ca si Lucian Blaga a
oferit termenul corect atunci cand I-a scris cu litere latine, in articolul ,,Fanicul si cripticul” publicat in
revista Gandirea (anul XII, nr. 10, 1932, p. 337), unde apare, in subsol, echivalarea: fainesthai = a se
arata; kriptein = a ascunde. Consultand si alte editii ale Trilogiei cunoasterii, am observat ca in seria
de Opere Blaga, de la Editura Minerva, din 1983, problema s-a rezolvat ,,elegant”, termenii grecesti
lipsind cu desavarsire (vezi pagina 332, din Opere, vol. 8), probabil din lipsa acutd, in momentul
corectat, scriindu-se @aivesBar (vezi Lucian Blaga, Trilogia cunoasterii II: Cunoasterea lucifericd,
1993, p. 46 si reeditarile). Din editia Humanitas pare sa fi fost (foto)copiat termenul corect si in
antologia Sistemul filosofic blagian, coordonata de Eugeniu Nistor, din 2017 (vezi pagina 113).
in editia de fata, cei doi termeni sunt scrisi cu caractere latine, corect, la fel ca in editia din 1988 (vezi
p. 142).

in editia din 1988, Gheorghe Vlidutescu a corectat si termenul énteleheia (vezi p. 276; in
editia de acum: p. 275), care in editia din 1940 era scris: évteheeio (in loc de évreheygia). in editia de
la Tipo Moldova s-a incercat o corectare a termenului, dar s-au amestecat literele si a iesit: vieheygiod
(vezi p. 473), iar in editia de la Profile Publishing, s-a preluat termenul gresit din editia originala
(vezi p. 395). Tn lucrarea lui Parvan, de unde a preluat Bagdasar termenul, e scris corect (Vezi Vasile
Parvan, Idei si forme istorice, 1930, p. 68).

in editia din 1988 a lucririi lui Bagdasar este omisd Prefata din originalul lucririi din 1940,
in care autorul ne prevenea ca este ,,un extras din Istoria Filosofiei Moderne, vol. V, Omagiu
Profesorului I. Petrovici, si in care explicd de ce anumite lucrari n-au fost pomenite deloc sau au fost
amintite numai in treacdt: fiindcd ele cadeau in lotul celorlalti doi distingi colaboratori, d-nii prof.
S. S. Barsanescu si Traian Herseni, impreuna cu care a fost redactat volumul V.

Tot in prefata din 1940, Bagdasar se simtea dator sa mai dea o explicatie, ,,pentru a preveni o
eventuald neintelegere: ,,Unele din capitole au o extensiune mai mare decét ar fi ingaduit-0 valoarea

1 Vezi volumele din seria Lucian Blaga, Opere, apirute la Editura Minerva, cele din seria
Blaga de la Editura Humanitas etc.

2 Am consultat volumul Sistemul filosofic blagian. Antologie din trilogiile lui Lucian Blaga,
volum coordonat, adnotat si prefatat de Eugeniu Nistor, Targu-Mures, Editura Ardealul, 2017.
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intrinseca a sistemelor respective sau influentele exercitate de ele. Procedand astfel, am tinut — scria
el — ca pe unele date uitarii sau foarte putin cunoscute — in parte si fiindca operele sunt epuizate —
sd le fac cunoscute mai pe larg, iar pe altele, dificile prin ele insele de inteles, sa le fac mai
comprehensibile”.

De asemenea, 1n prefata din 1940, Bagdasar ne informeaza ca: ,,Pentru o mai mare garantie a
unei redari cat mai exacte, am socotit necesar sa supun manuscrisul capitolelor despre ganditorii in
viata, acestora insisi, tindnd totdeauna seama de observatiile lor indreptatite”.

Parcurgand volumul, vom afla ca, ,,in cazul profesorului Badareu”, timpul nu i-a mai ingaduit
sd supund manuscrisul (vezi nota de la p. 237). Gheorghe Vladutescu a intuit o posibild observatie
a acestuia chiar asupra scrierii numelui: nu Badareu, ci Badarau; aduce argumente (vezi p. 177, ed.
1988) si opereazi in text substitutia. in editia de fata a fost pastratd propunerea lui Gh. Vladutescu si
justificarea adiacent. In celelalte editii, de la Tipo Moldova si cea de la Profile Publishing, e pastrati
forma numelui din editiile originale — Badareu.

Ca si in editia precedents, in editia de fatd e omisa Prefata. In Prefata din aceast editie, partea
corespunzitoare lucririi Istoria filosofiei romdnesti (pp. 5-14), e preluati, aproape firi modificari®,
din textul din Introducere (pp. V-XIV), din editia din 1988.

Din cuprinsul editiei din 1988 lipseste si Corrigenda de la sfarsitul volumului din 1940 si
avem o explicatie pentru aceasta lipsa, in prima din notele finale ale editorului: ,,Proiectatd a fi o parte
a volumului al V-lea al Istoriei filosofiei moderne si socotitd o parte a acesteia [...] Istoria filosofiei
romdnegti a lui N. Bagdasar apare, mai inti, separat, in anul 1940. La putind vreme, in 1941, este
de alte doua sectiuni: Sociologia (autor, Traian Herseni) si Pedagogia (autor S.S. Bérsanescu). La
textul din 1941, Bagdasar nu avea s mai adauge ceva, din contrd, va renunta la o Corrigenda care
incheia editia precedentd. Ceea ce, socotind a fi dorinta autorului, am facut si noi in reeditarea de
fata” (vezi editia din 1988, p. 435).

Acceptand parerea emisd atunci, editia de acum a renuntat si ea la Corrigenda, care avea
urmatorul continut:

,in capitolul intitulat «P.P. Negulescu» din aceast lucrare au fost utilizate si cursurile
universitare litografiate, Tn urma indemnului Profesorului P.P. Negulescu si pe baza
asigurarii sale verbale ca aceste cursuri au aparut sub directa sa supraveghere,
indicandu-ni-se totodati si capitolele ce cuprind ideile sale originale. Intre aceste cursuri
a fost si acela intitulat Problema Ontologica (editura Seminarului de Enciclopedie si Istoria
Filosofiei, Bucuresti, 1933—1934) cu capitolele lui filosofice cuprinse intre paginile 3 si
145. S-au facut deci trimiteri in lucrarea noastrd si la acest curs. Inainte ca volumul
de fatd sa intre sub presa, manuscrisul cu capitolul in chestiune a fost supus Prof.
P.P. Negulescu, cum au fost supuse si celorlalti ganditori in viata, capitolele ce se refereau la
ei. Cand lucrarea de fata era tiparita, a aparut o scrisoare a Prof. P.P. Negulescu, in care
acesta afirma ca «partile... cu caracter introductivy», adica tocmai acelea cari cuprind
ideile filosofice, ale cursului mai sus pomenit, ar apartine, ca redactie, unuia din asistentii
sai. Intrucat Prof. P.P. Negulescu nu ne-a atras atentiunea asupra acestui lucru atunci
cand a avut manuscrisul nostru si intrucat scrisoarea a aparut prea tarziu, pentru ca sa se
mai poaté face rectificirile necesare, rugdm cititorii s treacd peste pasagiul din capitolul in
chestiune, Tn care se fac trimiteri la cursul Problema Ontologica”.

N. Bagdasar, in editia din 1941, a renuntat la Corrigenda deoarece a tinut cont de scrisoarea
primita de la P.P. Negulescu si a rezolvat problema. A eliminat din cuprinsul noii editii partea in care

3 E inlocuit doar ,,0r”, de la inceputul celui de-al doilea paragraf, cu ,,Totusi” si au fost adiugate
cateva referinte bibliografice recente, in note.
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ficea trimiteri la cursurile litografiate ale acestuia (Problema cosmologicd si Problema ontologicd)*.
Astfel, capitolul dedicat lui P.P. Negulescu a devenit mai scurt Th vol. V din Istoria filosofiei moderne,
dar Bagdasar a avut inspiratia sd completeze paginile eliminate extinzand capitolul precedent, dedicat
lui C. Radulescu-Motru — deci a addaugat ceva —, cu referiri la lucrarea nou aparuta a acestuia, Timp si
destin, Bucuresti, Fundatia pentru literaturd si artd Regele Carol II, 1940°. Prin acest artificiu, demn
de un adevarat maestru editor, Bagdasar reusea sd nu afecteze restul paginatiei din lucrare. Capitolul
urmator, dupa ,,P.P. Negulescu”, dedicat lui ,,Jon Petrovici”, incepe, in ambele editii (cea din 1940 si
cea din 1941), la pagina 123, si se pastreazd in continuare, neschimbata, corespondenta paginilor,
ceea ce face ca unui observator, care nu a sesizat interventia mentionatd anterior, cele doud editii sa i
se para identice.

in intervalul dintre cele doud editii scoase de Bagdasar s-a mai Tntamplat un fapt care a
determinat inca o modificare in continutul lucrarii. E vorba de instaurarea, la 6 septembrie 1940,
a regimului dictatorial a lui on Antonescu care a dus la intetirea prigoanei impotriva evreilor. Ceea ce
facut ca, in editia din 1941, Bagdasar sa fie nevoit sa elimine prezentarea (evreu)lui I. Brucar din
sectiunea ,,Alti gnditori”®. Inspirat, ca si in cazul precedent, a operat o completare a paginilor cu o
altd prezentare: cea a lui G. Tausan’. Bagdasar a avut grija ca si ,lungeascd” cu o paginid noua
prezentare, astfel a ocupat si pagina pe care in editia anterioara era Corrigenda, pastrand neschimbat
(si dupa aceastd a doua modificare) numarul total de pagini al lucrarii.

in editia din 1988, desi are ca referintd editia din 1940 a lucrarii lui Bagdasar, I. Brucir apare
inlocuit, fard nicio explicatie, cu G. Tausan. in editia de fati se pastreazi, in continuare, tacit,
inlocuirea. In celelalte editii: in cea de la Topo Moldova (2001) si cea de la Profile Publishing (2003),
continutul e pastrat intocmai cu cel al editiilor pe care le au ca referintd: in prima editie e prezent
G. Tausan®, iar in cea de-a doua, 1. Brucar®.

Volumul de fata, in care e cuprinsd intr-o noua editie Istoria filosofiei romdnesti de N. Bagdasar,
e Tntregit cu 0 Addenda, care contine o selectie din volumul de Portrete a lui N. Bagdasar'® — despre:
C. Radulescu-Motru, P.P. Negulescu, Ion Petrovici, Nae Ionescu, Mircea Florian si Tudor Vianu —,
care dupa cum spune unul dintre editori (Gh. Vladutescu) in Prefatd, ,,Poate, [...] nu adauga prea
mult la cunoasterea filosofiilor din epoca (exceptie in oarecare masurd, o reprezintd acela al lui Nae
Ionescu), dar prin ele, reconstituirea vietii filosofice a vremii, orice s-ar spune, totusi, in sincronie
europeand, da”.

In aceste pagini, cititorul poate gisi opiniile lui Bagdasar despre Marin Stefinescu si lucrarea lui,
Filosofia romdneascd, la care face largi trimiteri Gheorghe Vladutescu in Prefata (pp. 346-349)%,
povestea cu Corrigenda (pp. 352-353, si 372-380) si chiar descrierea imprejurarilor care au dus la
angajarea lui Bagdasar in scrierea lucrarii Istoria filosofiei romdnesti (pp. 499-501).

Erata sumara: La p. 19: filosofica — in loc de: filososfica; la p. 29, in nota 23: Mic compendiu —
in loc de Mic cpmpendiu; la p. 33, in nota 36: 1982 — in loc de: 1932 [anul de aparitie al volumului:

4Vezi N. Bagdasar, Istoria filosofiei romdnesti, 1940, pp. 115-122.

5 Vezi Istoria filosofiei moderne, vol. V, 1941, pp. 106-113.

6 Vezi editia din 1940, pp. 431-433.

" Vezi editia din 1941, pp. 431-434.

8 Vezi pp. 572-576.

% Vezi pp. 476-478.

10 Dupi: Nicolae Bagdasar, Opere, vol. Il: Portrete, editie ingrijiti de Rodica Pandele si
Gh. Vladutescu, Prefatd de Nicolae Bagdasar, Postfatda de Gh. Vladutescu, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2006.

1 Vezi si: Nicolae Bagdasar, Opere, vol. I: Amintiri, editie ingrijitd de Rodica Pandele si
Gh. Vladutescu, Postfata si note de Gh. Vladutescu, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2006,
pp. 175-177.
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Immanuel Kant. 200 de ani de la aparitia ,, Criticii ratiunii pure”]; la p. 157, in nota 354: Sibiu,
,»Editura Cartii din Cluj” —n loc de: ???, Cluj [fiind vorba de perioada in care Universitatea din Cluj
era refugiatd la Sibiu, in timpul razboiului, corespondenta dintre locul si numele editurii par stranii];
putin mai jos, in aceeasi notd: Bucuresti — in loc de Bucresti; la p. 181: (Paris, Boivin, 1936) —1n loc
de: (Paris, Bovin, 1936) [numele editurii e scris gresit in toate editiile de pana acum, greseala
perpetuandu-se din editiile scoase de Bagdasar]; la p. 241, mezzo — Tn loc de nezezo [din titlul:
Il diritto come mezzo tecnico dello spirito; cuvantul e scris gresit si in editiile Bagdasar]; la p. 515
(in Cuprins): Dan Badarau —in loc de: Dan Badaru.

Titus Lates



