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How Is Possible the Philosophical Thinking? P.P. Negulescu’s Transcendental
Constitution and Biological Reduction. In this paper, | am putting forward an
objection to the theory of P.P. Negulescu regarding philosophical thinking. | will
approach the determinant factors that are presented as conditions of possibility. These
determinant factors represent the transcendental constitution of philosophical thinking.
The objection is founded on the positive approach that implies an argumentation that
refers to the biological nature from where the state of philosopher is set on. | shall
present the determinant factors, the analysis of the discourse, and the formulation of an
objection that takes shape from the biological reduction.
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INTRODUCERE

P.P. Negulescu este considerat, dacd putem spune astfel, unul dintre promotorii
scolii analitice din spatiul cultural romanesc. Scrierile sale sunt saturate de o
argumentare pozitivd ce vizeaza o debarasare de traditia metafizicd a filosofiei.
Pozitia sa ,antimetafizicd, scientistd, pozitivisti, evolutionisti”! se regiseste in
scrierile sale despre apriorismul kantian si problema ontologica, dar si in preocuparile
sale legate de istoria filosofiei si filosofia culturii.

Problematica gandirii filosofice apare in Geneza formelor culturii, volum aparut
in 1934 in urma cursurilor tinute la Universitatea din Bucuresti in 1931 si 1932.
P.P. Negulescu vizeaza factorii determinanti ai conditiei de filosof si ai filosofiei.
Acesti factori reprezintd conditiile de posibilitate, constitutia transcendentald a
gandirii filosofice. Imi propun s analizez discursul sau cu privire la conditia de
filosof si sa cercetez cum este cu putinta. De altfel, am Tn vedere punerea in lumina
a scientismului inerent acestui discurs. Plecand de la analiza factorilor determinanti

! Nicolae Bagdasar, Istoria filosofiei romdnesti, Bucuresti, Societatea Roménd de Filosofie,
1940, p. 122.
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ce reprezintd constitutia transcendentala a gandirii filosofice, voi formula o obiectie
a structurii pozitive a discursului. Aceastd obiectie vizeaza reductia biologica a
gandirii filosofice si decaderea intr-un discurs metafizic cu premise deterministe.

CONSTITUTIA TRANSCENDENTALA

P.P. Negulescu cerceteaza, ,,daca si in ce masura putem sti, de ce unii oameni
devin filosofi, iar altii nu si de ce unii filosofi ajung sd inteleagd lumea in unele
chipuri, iar altii intr-altele”?. Aceasti abordare transcendentala a problemei vizate,
adica urmadrirea conditiilor de posibilitate, poate fi operatd printr-o conceptie mistica
sau pozitivi, spune el®. Pentru ci prima se manifesti ca discurs metafizic religios,
nesatisfacator pentru mine si pentru ceea ce mi-am propus in aceasta lucrare, voi
merge, la fel ca Negulescu, pe drumul trasat de cea din urma.

Prima conditie este nevoia de cunoastere, ce se manifestd la Negulescu ca
inclinatie afectivd, ca nevoie de conservare®. Aceasti nevoie de cunoastere trebuie
sa fie dezinteresata, ea nu trebuie facutad In vederea a ceva practic, ci de dragul de a
o0 face®. Acest ,jinteres teoretic pur”® ne deosebeste de omul de stiintd ce are in
vedere, de fiecare datd, o practicitate intrinsecd cercetarii sale. Aceasta prima conditie
de posibilitate pozitioneaza filosoful pe un loc privilegiat si astfel il deosebeste
in mod fundamental de celelalte maniere de a gandi. Avem, din capul locului, 0
debarasare a gandirii filosofice de celelalte maniere in care se poate utiliza gandirea.
Aceastd debarasare, ce suportd o legaturd cauzald cu porniri fundamentale ale
omului, este rezultatul unei inclinatii afective puternice’. Negulescu opereazi cu
legaturi cauzale intre partea fiziologica sau, mai cu seama, biologica a omului si
maniera in care acesta se manifestd si gindeste. Ceea ce ne duce cu gandul la o
asociere cel putin problematici, dupa cum vom vedea. In sfarsit, aceastd prima
conditie, ce suportd doud valente asociate printr-o legiturd de cauzalitate, pune
gandirea filosofica pe un alt drum decit celelalte tipuri de gandire. Pe scurt, filosoful ar
fi privilegiat, din aceasta perspectiva, tocmai pentru ca gandirea sa nu dispuna de
interes practic si se face de dragul de a se face.

Réamane de stabilit maniera in care filosoful sufera de o incapacitate practica
acutd si care sunt factorii ce conduc catre aceasta. Negulescu giseste n aceasta
incapacitate practica a filosofului factori inhibatori®. Acesti factori inhibatori reprezinta
motivul pentru care filosoful este impiedicat sa puna in act si in final ajunge la a fi

2 P.P. Negulescu, Geneza formelor culturii, Bucuresti, Editura Eminescu, 1984, p. 76.
3 lbidem, p. 68.

4 Ibidem, p. 81.

5 Ibidem, p. 81.

6 Ibidem, p. 85.

7 Ibidem, p. 85.

8 P.P. Negulescu, Geneza formelor culturii, Bucuresti, Editura Eminescu, 1984, p. 104.
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nepractic sau, mai cu seama, neputincios. Printre acesti factori inhibatori se numara:
teama, oboseala, rusinea, dezgustul, durerea etc. Cel mai important, mai ales pentru
cazul filosofului, este durerea, cici ea persevereaza sub diferite forme, lucreaza
direct si imediat®. Datoritd acestui factor inhibitor specific durerii si incapacititii
practice a filosofului, el devine anormal sau ,,se abate de la ceea ce este normal”°,
Pe scurt, durerea ne conduce catre inactivitate, inactivitatea ne conduce catre o
sensibilitate crescutd specifica filosofului. Aceastd sensibilitate, spune Negulescu,
este de o maniera paroxistica si face resimtitd orice schimbare relevantd. Pentru ca
aceasta sensibilitate e paroxistica si nu poate fi trecutd in planul practic sub nicio
forma, ea trebuie sd se manifeste altfel. Acest altfel presupune o transmitere a
energiei ce ramane neutilizatd intr-o alta sfera. Astfel, Negulescu numeste acest
transfer de energie sublimare'. Aceasti sublimare transferi energia ce nu s-a convertit
in planul cugetirii in sfera gandirii*2. Mergand pe linia trasati de psihologul Alexander
Herzberg, in lucrarea Zur Psychologie der Philosophie und der Philosophen (1926),
Negulescu declari ci filosofia este un mijloc pentru a satisface pornirile omenesti®.
Nu pot sa nu sesizez similitudinile dintre conceptiile Iui Negulescu si ale lui Cioran,
pe de o parte, iar pe de altd parte, dintre Negulescu si Nietzsche. Cioran vedea in
preeminenta bolii un factor declansator al intrebarilor filosofice sau, mai cu seama,
al gandirii reflexive. Pentru el fiecare inconvenientd de natura medicala duce catre
reflexivitate®. Nietzsche, de asemenea, vede filosofia ca pe o infinitd insiruire de
trairi si sentimente reprimate. Filosofia n-ar fi altceva decat o insiruire de absoluturi ale
propriului sine®.

In sfarsit, aceasti conceptie conform cireia filosoful, laolaltd cu gandirea
filosofica, nu este altceva decat produsul unei inclinatii afective coroborata cu o
suferintd paroxistica emerge prin filosofiile pozitiviste si existentiale ale acelor
vremuri.

Cugetarea filosofica, asa cum este ea descrisa de Negulescu, este cu putinta
datorita factorilor subiectivi, cei prezentati mai sus, si factorilor obiectivi'®. Acesti
factori obiectivi nu mai tin seama de trairea sufleteasca, de sensibilitate. Ei sunt,
dacid se poate spune astfel, conditia ce conduce catre o manifestare sau alta. Mediul
geofizic, mediul etnic, mediul social si cultural reprezintd factorii obiectivi ai
cugetarii filosofice. Pentru a nu aluneca in capcana unor speculatii filosofice bazate
pe stiintele pozitive ale vremii, ma voi rezuma doar la acestia ce sunt, spune
Negulescu, ipoteze de lucru, si nu adevaruri metafizice tari. Mediul geofizic este

% lbidem, p. 92.

10 Ibidem, p. 93.

1 Sintagma folositd de Freud.

2 Ibidem, p. 112.

3 1bidem, p. 116.

14 Emil Cioran, Pe culmile disperarii, Bucuresti, Editura Humanitas, 1990, p. 75.

15 Friedrich Nietzsche, Dincolo de bine si de rdau, trad. Victor Scoradet, Bucuresti, Editura
Ideea Europeana, 2016, p. 41.

16 p.P. Negulescu, Geneza formelor culturii, Bucuresti, Editura Eminescu, 1984, p. 127.
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spatiul geografic in care se constituie cutare sau cutare culturd. Acest spatiu
geografic influenteaza si constituie orizontul cultural al insului. Bundoara, formele
de relief ale unui teritoriu sau chiar conditiile meteorologice apar in arta, poezie
etc. Pe scurt, constituie structura afectiva a insului. Mediul etnic se refera la rasa
dominantd si impartirea raselor pe un anumit teritoriu. Despre acesta nu se cade sa
vorbim mai mult, caci el este, dupa cum voi arata, tributar reductiei biologice.
Mediul social si cultural reprezinta stadiul de dezvoltare al stiintelor intr-o anumita
cultura si atitudinea politica si sociald. Bundoard, atitudinea politicd a unui stat, si
ludm ca exemplu teocratia, este coroborata cu mediul cultural al acestuia si tine de
dezvoltarea stiintelor din acel mediu cultural. Nu pot aici sd nu sesizez similitudinile
dintre morfologia culturald germana si aceasta conceptie a lui Negulescu. ,,Morfologia
(...) incearci si stabileascd forme dominante, originare si forme secundare, derivate™’.
Tn limbajul lui Negulescu, aceasta morfologie ar fi constituitd din factori subiectivi,
factori obiectivi, factori aditionali etc. Nu sustin cd Negulescu construieste o
morfologie a culturii, ci doar ca exista similitudini Intre metoda pozitiva a lui si
morfologia culturii. Trebuie luati in seamd punerea laolalti a filosofului cu filosofia®.
Aceastd punere laolaltd face ca filosofia, ca domeniu de cercetare si model pentru
cunoasterea veritabila, s fie dependenta de factorii ce conduc la conditia de filosof.
Acesti factori tin, dupa cum am enuntat mai sus, de inclinatia afectiva si constitutia
biologicd, pozitia geografica si mediul social-cultural. Construirea acestei relatii
dintre filosof si filosofie ne conduce, mai cu seama, cétre o teorie pozitiva cu
privire la gandirea filosofica, ci nu catre o morfologie a culturii.

REDUCTIA BIOLOGICA

Plecand de la relatia dintre filosof si filosofie, putem analiza si constitutia
transcendentald a gandirii filosofice. Conditiile de posibilitate ale filosofului sau
ale conditiei de filosof sunt in stransad legatura cu natura sa biologica. Fie ca este
vorba despre inclinatiile afective, fie ca este vorba despre factorii obiectivi. Altfel
spus, conditia de filosof este determinata de natura sa biologica, de spatiul cultural
si geografic. Prin urmare, maniera in care se constituie filosofia este determinata de
factorii ce conduc catre conditia de filosof. Dacd acesti factori sunt de natura
biologicd, atunci filosofia este determinatd biologic si nu altfel. Acest tip de
determinare a filosofiei din factorii biologici constituenti ai conditiei de filosof este
cel putin problematica. in primul rand, filosoful capata aceastd conditie de filosof
in mod necesar. El este determinat sa fie in cutare sau cutare fel de natura sa
biologica. Prin analogie, putem spune ca bucatarul este determinat de natura sa
biologica sa fie bucétar, cd soldatul este determinat de natura sa biologica sa fie

17 Lucian Blaga, Trilogia Culturii, Bucuresti, Editura Humanitas, 2018. p. 21.

18 Viorel Cernica, ,,Conditia de filosof si geneza formelor culturii”, in Filosofia lui P.P. Negulescu,
coord. Georgeta Marghescu si Viorel Cernica, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2014,
p. 54.
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soldat etc. Acest tip de angajament determinist este susceptibil de metafizica. Nu
vad care ar fi diferenta, In ceea ce priveste concluziile, intre o teorie a predestinarii
si una a determinarii biologice. De ce ar trebui sd inlocuim argumentele metafizice
inerente unei teorii a predestindrii cu o teorie pozitivd a determinarii biologice?
Dacé filosofia este posibila datorita acestei determindri nemijlocite, atunci Intrebarea
cu privire la gandirea filosofica 1si pierde sensul, ea devine o problema falsa a
cugetirii omenesti. In altd ordine de idei, constitutia transcendentala a discursului
lui Negulescu nu este altceva decat o metafizica, un determinism imbracat in haine
scientiste. Filosoful ar fi, in aceasta situatie, doar o umbra. Individualitatea lui este
scoasd pe usa din dos atata vreme cat este determinat sa fie in cutare sau cutare fel
si nu alege sd fie in cutare sau cutare fel. Cand Husserl invocd suspendarea
judecdtii ca manierd de manifestare a conditiei de filosof, acesta nu invoca, sub
nicio formad, o determinare a insului de a suspenda judecéti si de a deveni filosof ca
urmare a acestei determinari. Negulescu, impins de un empirism pagubos, face din
discursul sau o teorie deterministd Incercand sa se sustragd unei metafizici. Aceasta
determinare biologicd a conditiei de filosof si a filosofiei o vom numi reductie
biologica, caci discursul lui Negulescu reduce filosoful si filosofia la natura biologica.
Problema suportd doua valente ireconciliabile: cea a insului constrans de propria
naturd biologica si cea a determinismului. Urmand argumentarea lui Negulescu,
conditia de filosof nu ar fi capatatd ca urmare a unei vointe proprii si nici ca forma
de conciliere intre ins gi lume. Altfel spus, filosoful nu alege sa fie filosof, el este
determinat biologic sa fie astfel. Libertatea lui de a alege 1n cutare sau cutare fel se
reduce la natura sa biologica si la ceea ce rezulta din ea. Filosoful trece doar sa
salute, natura biologicd primeaza in fata libertatii sale. O astfel de perspectiva nu
face decat sa rapeascd o conditie esentiala a omului, prin aceasta gandirea filosofica
n-ar fi altceva decét un mecanism determinat, si nu o activitate liberd. Daca acceptam
premisa unei determinari biologice in care fiinta mea depinde in mod necesar de
natura biologicd, de aluatul din care sunt plamadit, de culoarea lui, si de soiul de
grau din care este facut acest aluat, atunci trebuie sa elimin premisa oricarei
individualitati rezultate din libertatea de a alege. Sunt supus inevitabil la natura
biologica a mea ce suporta o contingentd ce nu ma implica. Acest tip de discurs nu
poate fi decat rezultatul unei confuzii intre demonstratia stiintifica si determinismul
pagubos bazat pe argumente pozitive. Bundoara, daca spunem ci exista gravitatie
si inevitabil toate obiectele sunt atrase de pdmant, atunci putem testa acest enunt
teoretic prin apelarea la experiment. Observam cum un mar cade sau scapam sapa
din mand, amandoud se vor indrepta inevitabil citre sol. Dar, dacd gasim factori
care sa explice conditia de filosof apeland la o reductie biologica, nu ne mai aflam
in aceeasi paradigma. Discursul se mutd in planul unui determinism. Bunaoara,
cand Negulescu aduce in discutie problematica raselor si ponderea lor pe un anumit
teritoriu, ca factor aditional al formelor culturii, nu se bazeaza, sub nicio forma, pe
cercetare stiintificd si nici pe demonstratii. El nu face altceva decét sa urmdreasca
cercetari psihologice de naturd speculativa din acea vreme si sd se inscrie intr-un
pilon cultural ce accepta astfel de premise. Altfel spus, Negulescu nu face o cercetare
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de natura stiintificd sau sociologica ce poate fi verificata. El cerceteaza speculativ
aceastd problema folosindu-se de cercetéri pseudo-stiintifice si de ustensile filosofice
specifice cercetarii unei filosofii a culturii. Utilizarea unor argumente pozitive pentru a
stabili formele culturii, conditia de filosof sau gandirea filosoficd rdméane inutilizabila
fard determinism sau metafizicd. In incercarea de a ocoli un discurs metafizic,
Negulescu s-a indreptat catre un discurs scientist ce 1-a aruncat tot inspre metafizica —
neavand mijloacele necesare pentru a o ocoli. Astfel, gandirea filosofica, asa cum
este ea vazuta de Negulescu, este rezultatul unei naturi biologice ce o determina.

CONCLUZII

Totusi, respingdnd aceasta pozitie fata de gindirea filosoficd, rimanem fara
raspuns la intrebarea din titlu. Daca nu putem ajunge la un rezultat rezonabil
mergand pe linia unui discurs scientist, atunci ce fel de discurs se cade sa utilizdm?
Cel metafizic s-a dovedit neputincios in aceasta privinta, cel scientist cade intr-0
paradigma metafizicd prin determinismul sdu inerent. Reductia biologicd nu I-a
condus pe P. P. Negulescu la un rezultat multumitor, la fel cum discursul metafizic
nu l-a condus pe lon Petrovici'® citre o concluzie relevanti in privinta metafizicii.
Doud metode distincte ce vizeaza modele de filosofare abordate diferit aluneca
Tnspre Tnchistarea in propriul discurs.

Ceea ce ne ramane din aceasta abordare este incercarea de pactizare dintre
stiinta si filosofie, de a armoniza stiinta cu filosofia punandu-le laolaltd in vederea
rezolvarii unei probleme. Desigur, aceastd pactizare intre stiinta si filosofie trebuie
sa se debaraseze de premisele deterministe. Constitutia transcendentald a gandirii
filosofice la P.P. Negulescu este, in buna masurd, o maniera de sistematizare si
acreditare a factorilor determinanti, dar survine ca metoda de acreditare pentru
discursul scientist, nu ca metoda filosofica.

19 Vezi lon Petrovici, Introducere in metafizicd, Bucuresti, Editura Casei Scoalelor, ed. a II-a, 1929.



