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Abstract. This paper aims at describing a certain evolution of the concept of ,,direction” in
Kant's system, which can show that the Kantian concept of space as an a priori form of
intuition is founded in the concept of place. | start with the feeling of space as it is
described in the Gegenden-Schrift and argue that the act of self-localisation of the body
generates an abstract concept of direction, which is afterwards thematised in Kant's
other writings. In the Metaphysical Foundations of natural science, the phenomenology
chapter shows that the Kantian theory of motion starts with the subject’s action of
localising itself in a space, which makes it possible to see two spaces moving in
opposite direction. What | emphasise is that there exists a fundamental relation between
the concept of space and the subject's body, expressed by the sentiment of space. In the
end | offer a succession of the concepts of direction present in Kant's system from the
abstract directionality in the pre-critical writings to the direction of all directions
thematised in the Metaphysical Foundations.
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1. INTRODUCERE: PROBLEMA TRUPULUI $I A DIRECTIEI
IN FILOSOFIA TRANSCENDENTALA

Conform unei opinii rdspandite, Kant a ridicat filosofia la un nivel de
abstractie care a blocat intelegerea existentei mele de aici si acum. Aerul rarefiat al
ratiunii pure ar sta in opozitie cu impuritatea presupusd de existenta propriului
corp. Ratiunea nu poate integra si explica trupul, motiv pentru care acesta din urma
va fi redescoperit abia de filosoful care va aseza viata organica deasupra gandirii
logice, anume Nietzsche. Si totusi, kantianismul contine o latura ,,impuré”l, n
cadrul céreia categoriile abstracte sunt aplicate existentei, adica unui concept care
nu poate fi construit a priori: ,,dar existenta fenomenelor nu poate fi cunoscuta
a priori si, desi pe aceasta cale am putea reusi sa deducem o existenta oarecare,
totusi nu am putea-o cunoaste in mod determinat™®. Cu alte cuvinte, in ciuda

* Paper supported by UEFISCDI research project PN-111-P1-1.1-TE-2021-0439, “Be You” (A
fi tu insuti in era retelelor sociale — 0 abordare a esteticii autenticitatii din perspectiva ontologiei
virtuale), TE 64, 12/05/2022.

1Vezi d.ex. Robert. B. Louden, Kant's Impure Ethics: From Rational Beings to Human
Beings, Oxford University Press, 2000.

2 A178-179/B220-22 Critica ratiunii pure va fi citatd conform procedurii standard, prin referire la
paginatia primei editii (A) si a celei de-a doua editii (B), iar celelalte opere kantiene vor fi citate
potrivit editiei Academiei Germane: Kants Gesammelte Schriften, hrsg. von der PreuBischen/Deutschen
Akademie der Wissenschaften, Berlin, 1900 ff (prescurtat AA) prin indicarea volumului si a paginii.
Am sé folosesc traducerea in roméand, dar nu am sa indic paginile traducerii, fiindca ultima editie a
Criticilor contine paginatia standard: Immanuel Kant, Opere, Academia Romana, FNSA, 2017,
ed. ingrijita de Ilie Parvu, CRP trad. de Nicolae Bagdasar si Elena Moisuc.
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imposibilitatii de a o construi a priori, existenta este totusi ,,purificata” sau, mai
exact, apriorizatd. Aceastd parte ,,materiald” a sistemului transcendental include
metafizica naturii corporale, dezvoltata in mica scriere din 1786, Principiile metafizice
ale stiintei naturii®, si metafizica naturii umane tematizata in Principiile metafizice
ale teoriei dreptului. Ambele pornesc de la un concept mediator, situat la granita
dintre domeniul transcendental si cel empiric. Prima are la baza miscarea (inteleasa
ca uniunea empirica dintre spatiu si timp), a doua dreptul (inteles ca efect empiric
al legii morale). Ambele functioneaza ca elemente a priori impure care fac posibila
transcendentalizarea domeniului material®. Nu acest proces face obiectul studiului
de fata, ci rolul jucat in cadrul sistemului transcendental de cétre trup si directiile
pe care le introduce in spatiu. Pare ca intreaga teorie a miscarii schitata in scrieri
precum Pmsn se intemeiaza in actiunea subiectului de a se localiza pe sine, proces
prin care spatiul propriu al corpului e distins de spatiul inconjurator. Spatiile
obtinute pot fi apoi miscate In directii opuse, ceea ce va da nastere stiintei numita
de Kant ,.foronomie”.

Desi prezenta trupului in gandirea critica poate parea surprinzatoare la prima
vedere, ea nu este o ocurentd singulara. Prima forma a filosofiei transcendentale,
dezvoltata de Kant In mica lucrare Despre temeiul prim al diferentierii directiilor
in spatiu (1768), descrie explicit modul in care existenta corporald a subiectului
modifica spatiul din jurul siu, diandu-i o noud forma prin introducerea directiilor®.
Ceea ce inseamna cd existenta sensibild a trupului capata o dimensiune transcendentala
prin capacitatea ei de a genera directii. Este cit se poate de clar cd directiile
»dreapta”, ,stdnga”, ,,sus” sau ,,jos” nu au au sens decit prin raportare la corpul
nostru. Astfel, am putea spune cd ele sunt inerent subiective. Cu toate acestea,
directiile nu sunt procese ce au loc 1n interioritatea subiectului, ele fiind prezente in
spatiul extern. ,,Dreapta” sau ,,stanga” sunt pe de o parte obiective, fiindca sunt
prezente ca atare in spatiu, pe de alta parte subiective fiindca depind de locul Tn
care ¢ amplasat trupul. Aceastd ambivalentd ¢ una din primele forme in care apare
punct de vedere transcendental si reale empiric. Fenomenul directiei descrie asadar
un spatiu al interior-exteriorului, propriu domeniului transcendental.

In spatele conceptului geometric al spatiului sti asadar o structurare primordiala
prin directii, pe care Kant o numeste sentiment al spatiului. Cu alte cuvinte, locul
pare a preceda conceptul general de spatiu. Astfel, daca vom citi textele kantiene
cu atentie, vom descoperi nu numai inexistenta unei opozitii absolute intre ratiunea
purd si problema trupului, dar si ca prima versiune a filosofiei transcendentale se
naste dintr-0 anumita interpretare a raportarii corpului omenesc la spatiul inconjurator,
exprimata printr-un sentiment aparte. Daca vom tine seama de acest lucru, atunci
nu numai cinematica din Pmsn va deveni mai clard, dar chiar conceptul de spatiu
din Critica ratiunii pure poate fi inteles din altd perspectiva. Fiindcad intotdeauna

3 De aici Incolo prescurtat Pmsn.

4 Pentru o analiza detaliatd a conceptului de ,,a priori impur”, vezi Konrad Cramer, Nicht-reine
synthetische Urteile a priori. Ein Problem der Transzendentalphilosophie Immanuel Kants, Heidelberger
Forschungen, 1985.

5 Von dem ersten Grunde des Unterschiedes der Gegenden im Raum in AA Vol. 2.
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existd reticente cand vine vorba de interpretarea gandirii critice folosind concepte
din perioada precriticd, este necesard o scurtd explicatie preliminara referitoare la
raportul dintre cele doua perioade ale filosofiei kantiene.

2. IDEI PRECRITICE IN FILOSOFIA CRITICA

Incercirile de a folosi scrieri precritice kantiene pentru explicarea celor critice au
fost multa vreme intampinate cu suspiciune. Au existat putine incercari de acest fel
pana in 1980, cercetatorii pornind de la ideea, subliniatd deja de Ernst Cassirer 1n
monografia sa, conform cireia intre gandirea precritica si cea critica existd o ruptura®.
Kant insusi pare a legitima o astfel de idee, el nefiind de acord cu republicarea
scrierilor sale precritice, cu exceptia Istoriei generale a naturii si teoriei cerului.
O reflectie kantiana din perioada publicarii primei Critici este mereu adusa in
discutie de cétre cei care vor sa legitimeze ideea rupturii: ,,Prin acest tratat (Critica
ratiunii pure, n.m), valoarea scrierilor mele metafizice precedente este complet
anihilatd”’. Multi autori au preluat aceasti propozitie unii de la altii, fird si
consulte volumul de reflectii in care ea apare. Acolo, ideea este continuata in felul
urmitor: ,,Voi ciuta numai si salvez corectitudinea ideii”®. Existd prin urmare o
idee conturatd de filosofia precriticd pe care Kant a Incercat totusi sa o salveze.
E greu de spus la ce idee se referd filosoful german. Aceastd problema a stat la
baza avantului pe care l-au luat cercetarile gandirii precritice in ultimii ani.
De asemenea, au fost redescoperite studii mai vechi cum ar fi cel al lui F. Kaulbach
despre problema spatiului la Leibniz si Kant, in care interpretul german incearca sa
demonstreze ci intre gandirea precritica si cea criticd nu existd nicio diferenta’.
Potrivit lui Kaulbach, chiar si inima sistemului transcendental, anume deductia
transcendentald a primei Critici, este doar o prelungire a studiului precritic despre
Monadologia fizica. Desi avanseaza teze radicale, cartile lui Kaulbach au prilejuit
redescoperirea semnificatiei sistematice a textelor publicate Tnainte de 1781. Studiile
aparute in ultimii ani aratd nu numai ca aducerea in discutie a gandirii precritice nu
este nejustificatd, ci chiar necesard. Aproape cd nu este problema in filosofia kantiana
de dupa 1781 care sa nu isi gaseasca o radacina in textele precritice. Astfel, incercarea
din urmatoarele sectiuni, de a pune 1n legaturd problema autolocalizérii din Pmsn
cu scrierea despre directiile in spatiu din 1768 nu este una lipsita de fundament
exegetic.

6 Printre pufinele incercdri de a vedea mai degrabi o continuitate intre cele doud perioade se
numard d. ex. Joseph Schmucker, Die Urspriinge der Ethik Kants in seinen vorkritischen Schriften
und Reflektionen, Meisenhein, 1961 sau Lutz Koch, Naturphilosophie und rationale Theologie:
Interpretationen zu Kants vorkritischer Philosophie, Kéln, 1971.

7 Reflexion 4964 ,.Durch diese meine Abhandlung ist der Werth meiner vorigen metaphysischen
Schriften vollig vernichtet.”.

8 Ich werde nur die Richtigkeit der Idee noch zu retten suchen”. Asupra acestei completdri a
atras atentia incd din anii 20 Max Wundt in Kant als Metaphysiker,ein Beitrag zur Geschichte der
deutschen Philosophie im 18. Jahrhundert, 1924, p. 94.

% Friedrich Kaulbach, Die Metaphysik des Raumes bei Leibniz und Kant, Koln, Universitatsverlag,
1962.
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3. ACTUL DE AUTOLOCALIZARE
IN CAPITOLUL ,,FENOMENOLOGIEI” DIN PMSN

Categoriile modalititii ocupa un loc special in constructia kantiana. Modalitatea,
spre deosebire de primele trei titluri categoriale, nu adauga nimic la continutul
judecatii, ci priveste numai modul in care subiectivitatea se raporteazd la acest
continut. Dar, asa cum aratd Hans Graubner, modalitatea poate fi vazuta drept
fundament al intregii cercetéri transcendentale, din moment ce prima propozitie a
Criticii ratiunii pure vorbeste despre raportul dintre cunoastere si obiecte (A19, B33)™.
Sistemul lui Kant poate fi vazut ca o desfasurare a acestui raport, de la nivelul
sensibil, adica al raportarii subiectului la spatio-temporalitate, pana la cel intelectual,
care trateaza raportarea a priori a categoriilor la obiecte. Observatia lui Graubner
poate fi extinsa si spre Dialectica transcendentald, care tematizeaza raportarea
ratiunii la intelect. Kant are asadar bune temeiuri sd considere cd modalitatea
descrie structura ratiunii in sens general™. Cele trei judeciti modale, adici cele
problematice, asertorice, apodictice, reprezinta inaintarea de la intelect la ratiune
»ca si cand gandirea, in primul caz, ar fi o functie a intelectului, in al doilea,
a judecarii, in al treilea a ratiunii”'?. Din acest motiv, categoriile modalititii
sintetizeazd domeniul celor trei capacitati ale ratiunii in sens larg: intelectul
necesitatii.

Studiul de fata nu isi propune sa cerceteze functia categoriilor modalitétii in
sistemul transcendental®, ele ne intereseaza numai fiindcd actul autolocalizirii e
introdus Tn al patrulea capitol al Pmsn, cel care corespunde celui de-al patrulea titlu
categorial. Aici, modalitatea nu mai deschide domeniul unei facultiti (intelect,
judecare, ratiune), ci pe cel al unei miscari. Cu alte cuvinte, posibilitatea, realitatea
si necesitatea vor oglindi trei forme distincte ale miscarii. Prima teorema a capitolului
Fenomenologiei din Pmsn ,,determini modalitatea miscirii in raport cu foronomia™**,
mai exact, miscarea posibild. Altfel spus, Kant aratd despre ce fel de miscare este

10 Form und Wesen, ein Beitrag zur Deutung des Formbegriffs in Kants Kritik der reinen
Vernunft, Kant-Studien Ergdnzungshefte, Bonn: Bouvier, 1972.

11 Kant foloseste termenul de ratiune in doui sensuri, unul restrans, atunci cand se refera la
facultatea distinctd a ratiunii, de a sistematiza cunoasterea intelectului, si unul larg, atunci cand se
referd la unitatea cognitiva a subiectivitatii (intelect-judecare-ratiune in sens restrans). Ratiunea are
primul inteles in capitolul Dialecticii transcendentale si al doilea sens in titlul cértii, unde este vorba
despre critica ratiunii in sens larg.

2 |mm. Kant, Critica ratiunii pure, in Opere, ed. cit., A75n/B100n.

13 Pentru 0 asemena cercetare, vezi Bernward Griinewald: Modalitat und empirisches Denken :
eine kritische Auseinandersetzung mit der Kantischen Modaltheorie, Bonn, Meiner, 1986. De asemenea,
multi ganditori au intuit cd modalitatea are un statut special la Kant si au oferit o confruntare si o
interpretare a acesteia in constructiile lor. Istoria acestei confruntari este lungd si strabate intreaga
filosofie postkantiana de la problematica judecitii tetice din Grundlagen der gesamten Wissenschaftslehre a
lui Fichte si pana la Devenirea intru fiinta a lui Constantin Noica, pentru care ,,ultima grupd, cea a
modalitdtii, constituie in intregul ei o categorie pentru element: realitate-posibilitate-necesitate.”
(Devenirea intru fiinta, 1981, p. 371).

14 Metaphysische Anfangsgriinde der Naturwissenschaft in Akademie-Ausgabe (AA) 04, p. 557.
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vorba In foronomie si care sunt conceptele prin care ea poate fi determinata.
in primul rand, miscarea foronomica este una doar posibila: ,Miscarea uniforma a
unei materii in raport cu un spatiu empiric este un predicat doar posibil”*®. Tn acest
stadiu nu se poate determina dacd miscarea apartine spatiului sau materiei. Ce vrea
Kant sa spuna aici este accesibil oricdrui calator cu trenul care la un moment dat nu
stie daca trenul lui sau cel alaturat este in miscare; doar pe baza observatiei nu se
poate determina acest lucru, ambele variante fiind egal indreptatite. De aceea, Kant
consideri ca aceast situatie este cel mai bine exprimata de judecata alternativa®®.
observatorului de a se localiza pe sine. Mai exact, autolocalizarea este cea care
specificd daca spatiul este cel care se misca si materia ramane in repaus sau invers:

»Dacd un corp se misca in spatiul relativ, iar acesta din urma este considerat ca
fiind 1n repaus, sau invers, acesta se misca In directie inversa cu aceeasi viteza,
iar corpul este considerat in repaus, nu este o disputd despre ceea ce revine
obiectului, ci numai raportului acestuia cu subiectul, aparitiei si nu experientei.
Caci, daca observatorul se localizeaza (stellt sich der Zuschauer) in acel spatiu
ca fiind in repaus, astfel corpul este pentru el in miscare; daca se localizeaza
(cel putin in gand) intr-un alt spatiu, care il cuprinde pe primul, in relatie cu
care corpul este, de asemenea, in repaus, atunci acel spatiul relativ este
considerat ca fiind in miscare™?’.

Se poate pune intrebarea daca traducerea expresiei ,,stellt sich der Zuschauer”
prin ,,observatorul se localizeaza” este justificata'®. Kant vorbeste aici despre o
localizare 1n spatiu, motiv pentru care renunta la conceptul de ,,subiect” si aduce in
discutie ,,observatorul”, dar aceasta localizare poate avea loc ,,in gand”. Avem de-a
face deci cu un act de autolocalizare care poate avea loc n realitate sau numai
teoretic. Mai trebuie spus ca ,stellen” nu ar putea fi tradus prin ,,a (se) pune”,
asa cum ar parea justificat la prima vedere. Acest din urma cuvant l-ar traduce pe
»setzen” care indicd un proces transcendental despre care Kant vorbeste n prima
Critica (§24) si despre care cu sigurantd nu este vorba aici. Dincolo de dificultatile
de traducere, o analiza atenta a conceptului de ,localizare” sau ,,pozitionare” ne
arati ca multe din problemele pe care Jaques Vuillemin® le considera inerente
Pmsn 1si gdsesc rezolvarea. De exemplu:

a) La inceputul capitolului foronomiei, Kant introduce brusc conceptul directiei
si 1l foloseste pentru constructia vitezei in intuitia purd si pentru reinterpretarea
categoriilor cantitatii. Este firesc sd ne intrebdim de unde apare acest concept si pe
ce baza este el introdus. Aparitia lui nu poate sa fie una intdmplatoare deoarece
tocmai directia este cea care aduce noutatea fundamentala in raport cu prima Critica.

15 MA in AA 04, 555.

16 Judecata alternativi este un fel de judecati disjunctivd neexclusivi schimbati potrivit unor
constrangeri transcendentale.

" MA n AA 04, 555.

18 Michael Friedman traduce prin ,,if the observer locates himself”
Foundations of Natural Science, Cambridge Univ. Press, 2004.

19 J.Vuillemin, Physique et metaphysique kantiennes, Presses Universitaires de France, Paris,

in Kant: Metaphysical

1955.
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b) Demersul din capitolul Foronomiei poate fi dezvoltat numai daca pornim
de la doua spatii distincte. Punctul de pornire este, asa cum argumenteaza Vuillemin,
dedublarea spatiului. Dar, avand in vedere procedeul extrem de complex prin care
Critica ratiunii pure ajunge sa obtind conceptul unui ,,spatiu determinat” (B202),
este legitim sd intrebam care este procedeul prin care sunt obtinute cele doua
unitati spatiale care se migca in directii diferite, fard de care foronomia nu ar fi
posibila®.

Aceste doud intrebari sunt foarte importante pentru incercarea de a analiza
Pmsn, pentru ca directia si viteza sunt, potrivit lui Kant, punctul de plecare al
cercetarii. Voi incerca sa demonstrez ca actul localizarii, pe care Kant il aduce in
discutie in ultimul capitol, contine raspunsul la ambele. Atat directia, cat si
distingerea dintre doud unitati spatiale sunt efecte ale actului prin care subiectul se
localizeaza pe sine. Asa cum am mentionat mai sus, problema raportarii subiectului
la spatiul din jurul siu e dezvoltatd de Kant in scrierea despre directiile in spatiu. in
cele ce urmeaza, voi arata cum problematica acestui mic studiu st la baza Esteticii
transcendentale din prima Critica, dar si a Pmsn. Voi incerca s arat cum fiecare
din aceste lucrdri reprezintd un stadiu al evolutiei conceptului de ,,directie” in
sistemul kantian.

4, EVOLUTIA CONCEPTULUI DE DIRECTIE IN SISTEMUL KANTIAN

Scrierile kantiene ne aratd ca existd un progres in determinarea problemei
directiei. Scoaterea la lumina a acestei evolutii va putea arunca o noud lumind
asupra unor probleme puse de Estetica transcendentald, precum si asupra raportului
dintre metafizica generala a primei Critici si metafizica particulara expusa in Pmsn.
Expunerea care urmeaza este, fireste, schematica, ea urmand a fi dezvoltatd in
cercetdri viitoare.

4.1. DIRECTIONALITATEA (GEGEND)

Mica scriere din 1768 despre directiile in spatiu ocupa un loc special in corpusul
kantian, ea fiind considerati de unii autori originea filosofiei transcendentale®’. Aici
intdlnim cateva idei si metode care vor deveni achizitii definitive ale filosofiei
transcendentale:

a) Argumentul partilor incongruente pe care Kant il va relua atat in Prolegomene,
cat si in Pmsn;

b) Metoda ,,asa zicind aposteriori”®?, considerati a fi precursorul metodei
cercetarii transcendentale;

20 Despre procesul de dedublare a spatiului, am vorbit in studiul Constructia a priori a vitezei
in lucrarea lui Kant. Principiile metafizice ale stiinfei naturii, ,,Revista de Filosofie”, LXVIII/2021
p. 29-25.

2LJill Vance Buroker, Space and incongruence: the origin of Kant’s idealism. Dordrecht, Reidel,
1981.

2 AA 02, 377.
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¢) Problema raportului dintre spatiul relativ si cel absolut, care va sta la baza
Pmsn;

d) Conceptul unei forme spatiale mai profunde decat spatiul din geometrie®.

Aceasta scurtd enumerare ne aratd ca scrierea despre directii ocupa un loc
singular 1n evolutia filosofiei critice. El poate fi vazut drept o prima balansare a
gandirii kantiene Tnspre conceptul transcendentalului. Din acest motiv, conceptul
central al lucrarii, cel de ,,Gegend”, capata o semnificatie deosebitd pentru exegetul
preocupat de nasterea sistemului transcendental. Problema care se pune nainte de
toate este una de traducere. Prima incercare a fost de a traduce cuvantul prin
regiune”?, insi, intr-un studiu considerat astizi revolutionar, David Walford a
ardtat cd aceasta traducere a blocat Intelegerea scrierii si a dus la obiectii care nu au
legaturd cu textul kantian®. Walford afirma ca ,,Gegend” ar trebui tradus prin
»directie”, concluzie la care ajung si Rusnock si George dupa o analiza a limbajului
kantian si a dictionarului fratilor Grimm?®. De altfel, Tn scrierea despre introducerea
mirimilor negative in filosofie, Kant foloseste ,,Richtung” si ,,Gegend” ca sinonime?®’.

Woelert atrage atentia Insa ca nici ,,directie” nu este potrivit pentru intentiile
lui Kant, fiindca termenul nu se refera la o parte determinata a spatiului, distincta
de altele, ci la un intreg spatiu directionat, ceea ce Inseamnd ca atat traducerea
cuvantului prin ,,regiune”, cét si prin ,,directie” sunt egal indreptatite, motiv pentru
care ar trebui si ldsdm termenul netradus®®. Dupa cum se va vedea mai jos, am si
aleg varianta ,,directionalitate”, care cred ca sintetizeaza atat cerintele lui Walford,
cat si pe cele ale lui Woelert.

Kant incepe textul prin mentionarea proiectului leibnizian al unei ,,analize a
locului”, considerat a fi stramosul topologiei. Aceastd analizd a locului ,,combina
egalitatea si similaritatea in operatia fundamentald a congruentei. Doua triunghiuri
asemenea (de exemplu, doud triunghiuri echilaterale) care au in acelasi timp
aceeasi marime (ale ciror laturi au aceeasi lungime) sunt congruente.”?® Demersul
lui Leibniz a avut importanta sa in istoria matematicii, deoarece la Euclid termenul
de ,.,homoios” nu este nicdieri definit®. Pe baza conceptului congruentei, Leibniz

23 Pentru 0 enumerare a altor idei precursoare ale sistemului critic, vezi David Walford, The
aims and method of Kant’s 1768 Gegenden im Raume essay in the light of Euler’s 1748 Reflexions
sur [’espace, British Journal for the History of Philosophy 7, 1999.

24 Solutie adoptatd de primul traducitor englez, John Handyside in Kant’s inaugural dissertation
and early writings on space, 1929.

% David Walford, Towards an Interpretation of Kant's 1768 Gegenden im Raume Essay,
Kant-Studien, 92, 2001.

% paul Rusnock & Rolf George, A Last Shot at Kant and Incongruent Counterparts, Kant-
Studien, 86, 1995, p. 270.

27 Forta motrice a unui corp intr-o directie (Gegend) si o tendinta egald a aceluiasi corp in
directia (Richtung) opusa nu se contrazic.” (AA 02, 171).

28 peter Woelert, Kant’s hands, spatial orientation, and the copernican turn, Continental Philosophy
Review, 2007, 40, p. 140.

29 Stefan Storrie, Kant’s 1768 attack on Leibniz’s conception of space, Kant-Studien, 2013,
pp. 249-250.

30 Rusnock&George, op.cit., p. 259.



42 Dragos Grusea

isi propusese sa realizeze o geometrie calitativd in care cantitatea isi pierdea rolul
central. Scrierea lui Kant vrea sa arate ca definitia congruentei pe care a dat-0
Leibniz este insuficientd, fiindca pot exista lucruri care sa fie similare si identice in
marime, dar care nu pot fi deplasate astfel incat s ocupe acelasi loc in spatiu, cum
ar fi de exemplu doud manusi sau doud triunghiuri sferice din emisfere diferite.
Pentru congruenti este nevoie si de identitatea directiei. In cazul manusilor, desi
similare si egale in marime, ele nu sunt identice din punctul de vedere al directiilor.
Dar directia nu este un concept strict intelectual, ,,stanga” sau ,,dreapta” apartinand
mai degraba de ceea ce Kant numeste sentiment sau simt al spatiului (Gefuhl des
Raumes). Aici intervine trupul si actiunea sa asupra spatiului care 1l inconjoara.

Ideea fundamentald este ca simpla existentd a corpului introduce o noua
ordine Tn spatiu, inexistentd inainte. Un alt spatiu, ordonat prin directii, e ,,produs”
(erzeugt) din spatiul preexistent. Spatiul ca atare, lipsit de corpuri, este tridimensional
si nu contine nicio directie. Este alcatuit din dimensiuni fara directie. Daca in acest
Spatiu abstract, lipsit de directii, ar exista numai un triunghi, oricare dintre laturile
sale ar putea fi baza, oricare ,,sus” ar putea fi ,,jos” si invers. Intersectarea corpului
uman cu tridimensionalitatea spatiului ,,produce” directiile in spatiu, pentru ca parti
neutre de spatiu sunt luate ,,ca” fiind la dreapta, stanga, sus sau jos: ,,Din moment
ce putem cunoaste ceea ce se afld in afara noastrd numai in virtutea faptului ca
exteriorul std intr-o anumitd relatie cu noi, nu este de mirare cd primul temei al
distingerii directiilor in spatiu provine din raportarea trupului nostru la suprafetele
neutre ale spatiului”.,

Pe Kant nu il intereseaza atat directiile 1n sine, cat mai degraba procesul prin
care acestea sunt generate in urma intersectarii corpului cu spatiul tridimensional.
Acest proces este descris astfel: primul temei al introducerii directiilor in spatiu
este un raport, anume raportul corpului cu spatiul preexistent, o directie, ,,dreapta”
de exemplu, este mereu un raport, ea nu poate exista nici in lipsa spatiului, nici in
lipsa unui corp. Ceea ce Kant urmareste este tocmai descrierea acestui proces, deci
aparitia directiei in genere, a directionalitdtii. Cu alte cuvinte, este vorba despre
procesul localizarii prin care obtinem conceptul ,,locului”, aflat ,,acolo” spre deosebire
de corpul nostru care se gaseste ,,aici”. Este usor sa observam faptul cd actul de a te
localiza produce spontan distinctia dintre un loc aflat ,,aici”, distinct de un spatiu
situat ,,acolo”. Kant va sintetiza acest proces intr-un cuvant: orientare. Punctul de
plecare este asadar posibilitatea orientérii. Aceasta raportare la spatiu nu presupune
o prelucrare intelectuald, ea fiind realizata spontan printr-un sentiment al orientarii
inerent corpului nostru. Cu alte cuvinte, prima structurare a spatiului are loc prin
intermediul unui simt, nu al constructiei intelectuale. Distinctia primordiala dintre
,»aici” si ,,acolo”, e un efect spontan al sentimentului spatial propriu procesului prin
care ne localizdm, prin care stim unde suntem.

Aceastd problematicd apare si in Estetica transcendentald a primei Critici.
Primul argument al Expunerii metafizice a conceptului de spatiu poate fi vazut ca o
reluare a argumentelor eseului din 1768, fiind vorba despre prima distingere intre

3L AA 02 378-379.
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,»aici” si ,,acolo” intre mine si ,,ceva in alt loc al spatiului decat acela in care ma
aflu eu” (B38)*. Acest lucru nu este posibil decét prin procesul de localizare, care
da nastere unei perspective, a spatiului perspectival, asa cum il numeste Michael
Friedman®. Prin urmare, actul localizirii, al distingerii intre diferite locuri, apare
si in Critica ratiunii pure. Aceastid analiza a conceptului localizdrii ar putea
constitui un bun fundament pentru discutarea actului autosituarii din Pmsn, despre
care am vorbit mai sus. Am putea spune ca diferenta fundamentala dintre ideea de
loc din prima Critica si cea de localizare din Pmsn consta in faptul ca prima descrie
0 pozitionare intr-un spatiu static (prin unificarea tuturor perspectivelor posibile),
iar ultima reprezintd o localizare intr-un spatiu mobil.

4.2. DIRECTIA DETERMINATA (RICHTUNG)

In cazul spatiului, obtinerea directiilor determinate este pasul care urmeaza
procesului de localizare descris mai sus. Ordinea ,,stinga-dreapta-sus-jos-fata-spate” e
generatd prin capacitatea subiectului de a se orienta. Sentimentul spatiului care
transforma omogenitatea abstractd a punctelor spatiale intr-o spatialitate orientata
pune baza distinctiei dintre directiile determinate. Succesiunea ar fi urmatoarea:
tridimensionalitate abstractd — tridimensionalitate orientatd — directie® (inteleasa
ca unitate distinctd de spatiu).

In Critica ratiunii pure, problema directiei determinate isi face aparitia in
discutia dedicata timpului ca forma a intuitiei. In Expunerea metafizici a conceptului
de timp, vorbind despre axiomele timpului, Kant face o distinctie intre
unidimensionalitate si ireversibilitate. Prima dintre ele deschide o ordine, dar fara
aduce directia determinata si posibilitatea judecatilor sintetice a priori despre timp,
analizate apoi In Expunerea transcendentala si care nu sunt altele decat cele trei

[T

directionalitate abstractd (Inainte+inapoi) cu o directie determinata (inainte). Aceasta
trecere are loc prin addugarea schimbarii locului (adicd o schimbare a directiei in
spatiu) la axiomele timpului. Astfel vom putea explica de ce Kant incepe brusc
primul capitol al Pmsn cu conceptul directiei care la o prima lectura pare sa apara
de nicaieri.

32 Este ceea ce incearcd sd demonstreze Michel Fichant in Espace geometrique et espace
esthetique chez Kant, Revue de metaphysique et de Morale, 2004: ,,Ce que la Critique appelle
<<lieu>> (Ort) c’est la region (Gegend) de 1768, et il est claire que le lieu précede I’espace”, p. 539.

33 Michael Friedman, Kant on geometry and spatial intuition, Synthese, 2012 : “This argument
emphasisez that space as the form of outer sense enables us to represent objects as outer precisely by
representing them as spatially externat to the perceiving subject, so that the space in question contains
the point of view... let us call this structure perspectival space”, p. 242. La fel ca Fichant, Friedman
argumenteaza ca spatiul geometric este precedat de spatiul punctului de vedere, al ,,locului”.

3 Distinctia dintre cele doud tridimensionalititi e ficuti de David Walford, Towards an
Interpretation of Kant’s 1768 Gegenden im Raume Essay, Kant-Studien 92.
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4.3. DIRECTIA TUTUROR DIRECTIILOR — PARTEA (SEITE)

n capitolul foronomiei din Pmsn, Kant ridici o problema care nu a fost
observati decat recent®®. Daci o sferd se roteste in jurul axei sale, atunci ea se
misca in toate directiile, dar cu toate acestea ea se deplaseaza intr-o anumita parte.
De exemplu, Pamantul ca sferd geometricd epuizeaza In miscarea sa circulard toate
directiile (aceasta este si definitia miscarii circulare de la care Kant pleaca: miscare
in toate directiile), dar noi spunem ca el se misca in aceeasi directie: de la apus
(vest) la rasarit (est). Ar fi prin urmare posibil ca el sa se miste si de la est la vest.
De aceea, Kant face distinctia intre directie si parte (Seite) intrebandu-se ,,care este
partea in conformitate cu care miscarea este directionati?”*® Marco Giovanelli, cel
care a atras atentia asupra acestui pasaj, considerd cd aici ar fi vorba tot despre
problema incongruentei, la fel ca In scrierea precriticd despre directii sau in
Prolegomene. Totusi, o lecturd mai atentd ne aratd ca ,,partea” este o directie a
directiilor, asa cum se poate vedea in cazul de mai sus al Pdmantului: desi el
epuizeaza toate directiile in spatiu, miscarea sa poate fi determinata in doua feluri
suplimentare: est-vest, vest-est. Am putea spune ca in vreme ce incongruenta dintre
mana stanga si cea dreapta caracterizeaza spatiul din perspectiva staticd, incongruenta
dintre ,,parti” caracterizeaza un spatiu aflat in migcare.

35 Marco Giovanelli, Leibniz, Kant und der moderne Symmetriebegriff, Kant-Studien, 102, 2011.
36 MA, AA 04, 483.



