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Abstract. The Categorical-Judicative Structure of the Energetic Personalism.
The author argues that the energetic personalism, Radulescu-Motru’s philosophy, is
based on the idea that reality is an energetic personalism. But this idea is related to four
concepts: energy, evolution, finality, and personality. In fact, all these concepts are
structured around the idea of the “determinism with finality”, which explains both the
structural identity between “nature” and man, and the possibility of the latter to know
the reality. The theory of the determinism with finality is, finally, a judicative
philosophy. Nevertheless, a way towards the pre-judicative elements remains open in
order to research this philosophy.
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INTRODUCERE

De reguld, o filosofie — sistem, reconstructie, ,.teorie”, conceptie etc. — se
constituie prin desfasurarea unei idei, care, formal, este datd de la bun inceput, este
o ,temd”. Insd ideea in cauzi este ea insdsi avansatd, propusd, pe temeiul unor
concepte, unor categorii, mai bine zis, a cdror semanticd este reconstruitd sau
macar reganditd in functie de orizontul deschis de tema insasi. Ceea ce inseamna ca
in prezentarea si interpretarea unei filosofii care se constituie astfel avem de-a face
cu un cerc: pornim de la o idee — cu rol de tema —, trecem prin categorii (elementele
din care se constituie ideea Insdsi) si ne intoarcem de unde am plecat: la tema.
Circularitatea aceasta este hermeneutica, intrucat ideea se lasa ,,interpretatd” de la
bun inceput prin semantica unor concepte, iar acestea se structureaza in asa fel
incat interpretarea sa convina ideii. Este vorba, mai degraba, despre o circularitate
in constituirea acestor doud elemente ale spatiului filosofic, ce presupune, de la bun
inceput, reciprocitate. In structura filosofiilor semnificative pentru un moment sau
altul al istoriei filosofiei se poate recunoaste aceastd circularitate hermeneutica,
adica relatia de reciprocitate mentionata, fiindca aceasta din urma are drept origine
a sa unitatea celor doud elemente (ideea-tema si conceptele sale), ceea ce asigura
coerenta increngaturilor teoretice constituite prin desfagurarea ideii-tema.
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Regasim o asemenea unitate hermeneutica in personalismul energetic, filosofia
lui C. Radulescu-Motru? Putem recunoaste o ,,idee-tema” si citeva ,,concepte” care
formeaza impreund o unitate care sd aiba rolul unei conditii de originaritate, ori al
unei reguli de metoda, pentru sistemul filosofic insusi? Urmeaza s fie cercetat
sistemul in cauza, pentru a vedea daca avem de-a face cu asa ceva. Oricum, exista
cateva elemente ale filosofiei personalismului energetic de la care trebuie pornit in
aceasta cercetare: primul ar fi ipoteza personalismului energetic, formulata de
Radulescu-Motru in Elemente de metafizica (1912)', apoi ar fi patru categorii care
sustin ipoteza aceasta §i care constituie structura conceptuala a sistemului: energie
(ca realitate originard), evolutie, finalitate, personalitate. Lucrarea de fata va urma,
intai, firul acestor doua randuri de elemente. Desigur, unitatea acestora va trebui nu
doar indicata, ci descrisd ca atare si constituitd prin chiar operatia descrierii. Mai
departe va fi cercetat conceptul determinismului prin finalitate, elaborat de
C. Radulescu-Motru in analogie cu conceptul kantian al finalitatii, pentru a stabili
regula de metoda a acestei filosofii si a indica, a descrie, conditiile judicative sub
care se constituie structura tematica a personalismului energetic.

1. IPOTEZA PERSONALISMULUI ENERGETIC

Intr-o lucrare amintita si mai sus, Elemente de metafizicd, filosoful roman
sustine ca 1n problema esentiala a cunoasterii — aceea a acordul dintre constiinta si
realitate — nu putem miza pe ideea kantiand a unui subiect anistoric, a unei
constiinte transcendentale ruptd de ,,Jlume”, perfect autonoma fatd de orice s-ar
putea afla in afara sa; dar nu putem miza nici pe unele idei prekantiene despre fel
de fel de temeiuri conventionale ale acestui acord, idei care, spre deosebire de
ideea lui Kant, pastreaza dualitatea constiintd-realitate in sensul unei autonomii
ontologice; de aceea trebuie formulatd o noua ,,idee” in aceasta privinta.

Iata termenii in care este formulatad aceasta noud idee, ceea ce se poate numi
ipoteza personalismului energetic: realitatea originara este energia; aceasta evolueaza,
rezultand astfel ,,corelatiuni energetice persistente”: de la lucrurile de diferite tipuri,
pana la vietuitoare si om; odatd declansata evolutia, fiecare corelatiune energetica
pastreaza in sine si anumite tendinte de evolutie ulterioara, ceea ce inseamnd ca
realitatea (energeticd) este dominatd de la bun inceput de un ,,determinism prin
finalitate”; daca ne-am inchipui cd evolutia ar putea-o lua, inca o data, de la
inceput, atunci ar trebui sd admitem ca energia ar trece exact prin aceleasi corelatiuni
persistente, fiindca altfel ar trebui s mai admitem si o ,,cauza” care ar avea puterea
de a suprima aceasta linie evolutiva; oricum, pe baza premiselor evolutive inscrise
in fiecare corelatiune persistenta, nu avem decét o linie de evolutie care se completeaza

! Cf. C. Radulescu-Motru, Elemente de metafizicd, Partea a I1I-a ,,Personalismul energetic”.
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continuu, fard a fi vorba aici despre vreo cauza finala, care ar actiona din umbra;
evoluand potrivit unui determinism prin finalitate, energia ajunge la corelatiunea sa
persistenta ,,finala”: personalitatea; aceasta este finala, fiindca doar ea, dintre toate
corelatiunile energetice, creeaza energie (noud) si fiindcd evolutia energetica, de
aici Incolo, nu constituie corelatiuni persistente noi, ci doar variatii ale personalizarii,
tipuri de personalitate. Fiecare corelatiune persistenta are in structura sa intreaga
»istorie” a energiei de pana la ea; firesc, personalitatea, fiind forma finalad de evolutie a
energiei, pastreaza in structura proprie ceea ce au avut esential toate celelalte
corelatiuni energetice persistente anterioare; acordul dintre constiintd (personalitate, in
fapt) si realitate (structura intregii evolutii a energiei) este posibil fiindca structura
personalitatii strange in ea tot ce are esential realitatea nsasi; personalitatea este
parte a realitatii, dar nu una oarecare, ci tocmai aceea finala si sintetica.

In cateva vorbe, aceasta este ipoteza personalismului energetic; si sunt patru
concepte care sustin ideea aceasta: energia, evolutia, finalitatea si personalitatea.
Dar energia trebuie inteleasa ca realitate originara, care de la bun inceput nu este in
stare libera, ci, dimpotriva, intratd in corelatiuni energetice persistente; evolutia
trebuie luata drept lege a faptului de a fi al energiei; finalitatea trebuie gandita ca
determinism prin finalitate, iar nu dupd modelul aristotelic al cauzei finale;
personalitatea, corelatiunea energetica finala, este, dintr-un punct de vedere, omul,
dar ea poate fi socotitd drept constiintd, daca o luim dupa seria de atribute pe care
le capatd corelatiunile energetice in evolutia lor si dupd elementele structurii
personalitatii.

Din cele spuse pana aici, se intelege ca ipoteza personalismului energetic se
sprijind pe patru concepte, dar nu este suficient de clard ideea pe care ea insisi o
contine. Aceastd idee poate fi formulatd astfel: realitatea insagsi este un personalism
energetic. Nu este singura formula a ideii In cauza; pot fi gasite mai multe variante,
in Partea a Ill-a din Elemente de metafizicd, in Personalismul energetic, lucrarea
lui Radulescu-Motru din 1927 etc. Dar ea apare, in diverse formulari, acolo unde
este avansata si ipoteza mai sus mentionatd. Asadar, regasim cele doua elemente pe
care le ciutam: o idee-tema si niste concepte care s o sustind. I[deea-tema se refera
la faptul cé realitatea Insasi apare ca un personalism energetic, iar conceptele sunt
cele tocmai amintite: energie, evolutie, finalitate si personalitate. Problema este
acum de a reconstitui circularitatea ,,hermeneutica”, relatia de reciprocitate, in care
se inscriu aceste elemente. Inainte, insa, trebuie lamurita ideea-tema insasi.

Cum se poate ca realitatea — ceea-ce-exista, totalitatea fiintarilor din ,,lume”,
existenta manifestd si nemanifestd — sa fie un ,,personalism energetic”? Expresia
din urma pare a desemna mai degraba o conceptie, o teorie, o viziune etc., ceea ce
inseamna ca ea poate avea doar functii de desemnare, referentiale, si cd nu putem fi
trimisi astfel catre despre ,realitatea” ca atare. E drept, pe de alta parte, ca putem
investi aceste expresii cu sensuri noi, care sd ne ajute sia pastram relatia de
echivalentd pe care o instituie filosoful roman. Realitatea trebuie ganditd in functie
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de originea sa, adica energia, de regula faptului de a fi a acesteia, anume evolutia,
apoi de ordinea de finalitate In care se inscrie aceasta de la bun inceput si de
personalitate, aceasta din urma fiind ipostaza finald de evolutie a energiei; ceea ce
inseamna ca ,realitatea” este insdsi energia care evolueaza potrivit unui determinism
prin finalitate si care se personalizeaza, in final. ,,Persoana omeneasca insa nu este
nici o entitate abstractd compusa din reflexe mecanice, nici o sinteza iesitd din
lupta dialectica a ideilor, nici o intuitie creatd de geniul poetilor, ci o realitate din
marea realitate a universului; o energie, care isi formeaza structura sa proprie
unitara prin corelatiile in care se afla cu restul formelor de energie a universului’.

Rédulescu-Motru nu lucreazid cu acesti termeni intr-un mod strict din
perspectivd semantica; astfel, realitatea este Intreaga ,.istorie” a energiei Intr-un
mod firesc, fara a fi necesarda o ,teorie” speciald care sd descrie, sd explice etc.
semnificatia in cauzd. De asemenea, el nu este interesat, in prima instanta, de sensurile
teoretice — mai bine zis, epistemologice — ale termenului de ,,personalism” si de
aceea el le separa pe acestea de sensul ontologic pe care el 1l prefera, in sensul ca il
socoteste originar si, astfel, structurant pentru insasi filosofia sa. Toate acestea Insa
nu aduc atingere sistematicitdtii ipotezei personalismului energetic, prin urmare
nici ideii dupa care realitatea este un personalism energetic sau structurii conceptuale
instituite de cele patru categorii mentionate, toate avand sensul de a sustine ideea-
tema insdsi, de a o deschide iIntr-un orizont de constituire a unor intelesuri despre
,,lume” etc.

2. MATRICEA CATEGORIALA A IPOTEZEI PERSONALISMULUI ENERGETIC

Ipoteza mai sus formulatd a trecut deja in ipostaza de idee sustinuta de o
structurd conceptuald. Elementele acesteia din urma tocmai au fost amintite. Cu
toate acestea, inca nu putem vorbi despre ,,ideea-tema” ca atare a personalismului
energetic, fiindca legatura dintre aceasta si structura sa conceptuald a fost doar
indicatd formal. Acum trebuie desfasurata ca atare ideea personalismului energetic
si puse in migcare categoriile prin care aceasta lucreaza in sensul de a constitui
»lumea” insdgi. Cuvintele din urma semnaleaza limitele constiintei, care tocmai
pentru ca nu intuieste direct ceea-ce-este lumea se pune in miscare, prin idei si
concepte, pentru a ajunge la Intelegerea lumii. Metafilosofic vorbind, aceasta ar fi
miza demersului personalist energetic.

Prima problema este aceea a realititii originare. Radulescu-Motru pare a
lucra 1n felul in care au lucrat filosofii dintotdeauna, cel putin pana in contempo-
raneitate: a face filosofie inseamnd a pune intrebarea despre temeiul tuturor
lucrurilor. Nu are importanta faptul ca astfel este acceptata ideea unei exterioritati a

2 C. Radulescu-Motru, Personalismul energetic, p. 547.
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congtiintei care pune intrebarea fatd de temeiul insusi; sau invers: a temeiului fata
de constiinta. De altfel, aceastd problema va fi rezolvata in modul cel mai firesc cu
putintd de filosoful roméan, prin formula sa ,monista”, anume prin ideea despre
originaritatea unitétii energiei §i a cuprinderii, in virtutea acestei originaritati, a tot
ce are puterea de a fi ceva in ,,lume”, in fapt, in ,lumea energiei”. Asadar, care este
temeiul tuturor lucrurilor? Energia, va raspunde Radulescu-Motru. Acest raspuns
fusese dat de el si in alte imprejurari. De exemplu, in Stiinta si energie (1902),
unde el lucreaza dupa formula energetista a lui Wilhelm Ostwald. Energia nu este
ea nsdsi decat temeiul; prin urmare, ceea ce fiinteazd este ceva determinat de
energie ca ,,principiu” (arche), nu energia insasi, ca atare. Ceea ce se afld intr-o
asemenea posturd — adica fiinteazd — este o ,,corelatie energeticd persistenta”, o
intrupare de energie, devenitd posibila prin faptul cd energia este supusda — desi ea
este temeiul tuturor lucrurilor — propriei sale reguli de-a-fi: evolutia. Tocmai evolutia
este ,,cauza” pentru care energia se modalizeaza, ivindu-se astfel corelatii energetice
persistente. Dar in felul acesta, lumea insasi apare: ca totalitate a acestor corelatii
energetice. Cosmologismul ipotezei personalismului energetic este evident, deo-
camdata. Totusi, nu aceasta este formula finald a filosofiei avute aici in vedere.
Desigur, ne-am putea intreba: de unde vine evolutia, ce anume o face cu putinta?
Doar energia o face cu putintd §i numai pentru cd temeiul nu ar avea aceasta
»calitate”, de temei, in absenta intemeiatului. Exista aici o dubla conditionare care
nu trebuie pierdutd din vedere: pe de o parte, energia, ca temei ultim al tuturor
lucrurilor, este supusa regulii sale de-a-fi; pe de alta parte, aceastd reguld de a fi,
anume evolutia, nu este ea insdsi ceva in afara energiei. In ultima instant, cele
doua sunt, in fapt, una. Unitatea lor desavarsita reprezinta originarul lumii, ceea ce
se afla la inceput, neconditionat de ceva din afara, nesupus vreunei constrangeri in
afara celei reprezentate de insasi fiinta sa.

Este vorba insd despre o unitate care poate fi privitd si din perspectiva
»~continutului” sau, pentru a-i sesiza multiplul ipostazelor, faptelor in/prin care ea
»lucreaza”. Mai mult, fiecare corelatiune energetica persistenta are un loc determinat in
ordinea energeticd, 1n ,,Jume”, si tocmai pentru aceasta ea este incarcatd cu anumite
potentialitati de ipostaziere a energiei; am putea spune, urméandu-l pe Radulescu-
Motru, ca fiecare corelatiune este chemata, cumva, de cele anterioare. Exista, asadar, o
componentd de finalitate In evolutia energiei asa cum aceasta a curs pana la un
moment dat. Dar, asa cum precizam si mai devreme, nu este vorba despre o ,,cauza
finala”, care ar lucra in sensul impunerii unor corelatiuni intermediare, pe temeiul
avansului cétre o ipostazad finald a energiei, determinata in totalitatea sa inca de la
inceputul evolutiei. Finalitatea este regula de trecere de la o corelatiune la alta; atat.
De aceea, filosoful romén vorbeste deseori despre un ,,determinism prin finalitate”,
pe care il diferentiaza insistent de ,,determinismul prin cauzalitate” (ceea ce ar
corespunde unui determinism al cauzei eficiente, in sens aristotelic). De altfel,
determinismul prin finalitate poate fi recunoscut ca ordine a evolutiei energiei
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numai atunci cand, datoritd acestor relatii particulare de finalitate, se ajunge la
personalitate, corelatiunea energeticé finala.

Problema finalismului din filosofia personalismului energetic ramane, cu
toate acestea, o problema. Radulescu-Motru insusi, in unele contexte ale lucrarilor
sale, pierde din vedere actiunea strict particulard a finalitatii (dupad modelul kantian),
acceptand — e drept, niciodatd ca atare — un sens al finalitatii apropiat de acela al
cauzei finale, precizat mai sus. De asemenea, multi dintre exegetii sai au sustinut
aceastd idee despre un finalism al personalismului energetic’. Dar, desi finalismul
este una dintre dimensiunile principale ale multor variante de personalism, in
personalismul energetic nu avem de-a face cu formula sa, ci, aga cum autorul insusi
precizeaza deseori, cu formula unui determinism prin finalitate, care are o structura
formald foarte apropiatd de cea a conceptului kantian al finalitatii (precizata si
argumentata intr-o cercetare proprie publicati in urma cu citiva ani®).

Pozitia ,,finala” a energiei ridica o problema grava: aceea a sfarsitului ,,lumii”.
Aceasta din urma, realitate energeticd evolutiva fiind, si-ar contrazice propria
regula de-a-fi: evolutia. Dar, de fapt, este vorba despre o ,,forma finald” a energiei
in ordinea ,naturii”, care desemneaza totalitatea corelatiunilor energetice care
structureaza energia existentd, fara a fi ele insele creatoare de energie. Personalitatea, in
schimb, creeazi ea insdsi energie’. In plus, am putea lua aceastd idee despre
personalitate ca forma finala in evolutia energiei dupa modelul kantian al omului ca
scop final al existentei lumii: aflat astfel, omul — fiecare fiintd rationald — 1isi ia
propria existentd ca scop absolut. Aceasta ar implica, totusi, o relatie reflexiva
constitutivd omului, pe care nu o putem afla, in toatd amploarea sa, la Radulescu-
Motru, desi analogia tocmai sugerata poate deschide o cale de interpretare a omului
personalist energetic. Personalitatea, creatoare de energie fiind, rimane ea insasi in
orizontul determinismului prin finalitate, dar regula sa de-a-fi nu se mai reduce la
simpla restructurare de energie, ci la intrarea sa In structuri de creatie de munca.
Doua sunt ipostazele de personalitate creatoare de energie: individul si comunitatea;
de aceea se cuvine a fi prezentate fiecare in parte.

2.1. PERSONALITATEA INDIVIDUALA

Principalele idei despre personalitate, dintr-o perspectiva filosofica, sunt
formulate de filosoful roméan in lucrari publicate dupa 1900, in special in Cultura
romana si politicianismul (1904), Puterea sufleteasca (1908), Elemente de metafizica

? De exemplu, Nicolae Bagdasar, Petru Vaida, Gh.Al. Cazan, N. Gogoneati s.a.

* Cf. Lucrarea proprie, Filosofia umanului. Personalism energetic si antropologie kantiand,
capitolul II: ,,Ordinea de finalitate in personalismul energetic; teoria personalitatii”.

5 ..personalitatea energetica, adicd o personalitate care, continudnd natura, si creeze, peste
natura, forma noua de energie” — C. Radulescu-Motru, Personalismul energetic, p. 625.
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(1912), Curs de psihologie (1923), Personalismul energetic (1927), Vocatia, factor
hotardtor in cultura popoarelor (1932) etc. In toate aceste lucriri, precum si in alte
studii, unele dintre ele anticipand demersurile din cartile amintite, personalitatea
(individuald) este vizata in cel putin doud planuri: a) originea si evolutia sa; formele de
personalitate; b) relatiile dintre personalitate, eu si constiinta.

In ceea ce priveste primul plan, Ridulescu-Motru afirmi ideea ca cea dintai
manifestare a personalitatii tine de constituirea eului. Contrar punctelor de vedere
sustinute in psihologia vremii, anume ca eul se constituie in cadrul personalitatii
mature, fiind, cumva, ultimul moment in formarea acesteia, el argumenteaza in
favoarea ideii dupa care eul se aflad la Inceputul evolutiei personalizate a energiei,
prin urmare, el reprezinti insisi premisa constituirii personalititii. ,,Inainte de a
avea intelegerea muncii, omul a avut constiinta atitudinei sale anticipatoare ca un
tot organic, adica eul sau. (...) Eul premerge personalititii”®. Mai este necesara, in
acest sens al constituirii personalitatii, afirmarea constiintei. ,,Eul se produce
inlauntrul constiintei si devine un factor important in plamadeala acesteia, dar nu se
identifica cu constiinta intreagd. Constiintei 1i rimane o activitate si dincolo de
euw”’. Intr-un fel, personalitatea este rezultanta coordonarii, Intr-o unitate functionald, a
manifestarilor eului si congtiintei. E drept, in formele initiale ale personalitatii, atat
eul, cat si congtiinta sunt ele insele nematurizate structural si functional.

Prima forma a acestei unitati functionale este personalitatea mistica. Nucleul
sdu este eul ca reactie afectiva, iar tipul de munca specific este unul dezordonat —
prin raportare la o ordine pe care o vor cunoaste celelalte tipuri de personalitate — si
supus primelor reactii de aparare a individului fatd de amenintérile venite din
mediul inconjurdtor. Introducerea criteriului munca este fireasca, in acest context,
fiindca filosoful roman concepe orice tip de personalitate — personalitatea insasi —
in acest chip al ,,functiunilor” sale in sensul relatiei dintre individ si mediu, relatie
aflatd intr-o continud modificare, datoritd, pe de o parte, solicitarilor mediului, iar
pe de alta, prelucrarii dispozitiilor sufletesti ale individului potrivit acestor solicitri.
Odata insd constituitd prima forma de personalitate, ,,mediul” nu mai este dat
exclusiv de factori naturali, ci si de cei ,culturali”®.

A doua forma de personalitate este ,tipul”. Munca este acum mai bine
reglata, valorificarea dispozitiilor sufletesti posedate de individ de la nastere este
mai accentuatd, componenta culturald a mediului este dominantd fatd de cea
propriu-zis naturald. Tipul de personalitate nu reprezinta, totusi, o forma de
evolutie a personalitatii pe care Radulescu-Motru sa o descrie, sd o explice etc. in
termenii cei mai clari si rigurosi. Se poate constata chiar o abatere de la regulile

8 Ibidem, p. 552.

7 Ibidem, p. 556.

8 Pentru aceastd problemi, a se vedea indeosebi Personalismul energetic, capitolul II: ,,Geneza
personalitatii” si capitolul III: ,,Eul si personalitatea”, p. 549-573.
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dupa care filosoful gandeste formele istorice ale personalitatii, fiindca el pare a
opune, uneori, ,.tipurile” si ,,personalititile” propriu-zise. in plus, ,tipul” are, 1n textele
filosofului roman, atit intelesul precizat mai sus, acela de forma a personalitatii
individuale, cat si pe cel de ,,culturd”, de ,,personalitate a poporului”.

,Dupa personalititile tipuri, urmeazi personalititile active, profesionale™.
Cea mai bine constituitd forma a personalitatii individuale — legata, insa, intim de
determinarile culturale ale ,,grupului” din care face parte individul, este personalitatea
energeticda. Cele doud ipostaze ale sale sunt profesionistul si omul de vocatie.
Aceasta forma de personalizare a energiei Incheie evolutia ,,tipologica” a personalitatii
si este ea insasi creatoare de energie, asa cum s-a mai precizat. Diferenta esentiald
dintre cele doud forme ale sale, profesionistul si omul de vocatie, consta tocmai in
felul raportdrii lor la munca §i in semnificatia rezultatului muncii lor. Astfel,
profesionistul munceste in cadrul unui tip de munca dat, pe care el il adanceste, il
rafineazi etc., dar pe care nu-l depaseste in sensul creirii altui tip. In schimb, omul
de vocatie munceste dezinteresat, iar rezultatul sdu este, in ultima instanta, un tip
nou de munca, raportat la tipurile exersate de profesionist, date deja Intr-un mediu
social. Prin inovatia in orizontul muncii, omul de vocatie adanceste si prezenta
culturii in ,,lume”, fard a provoca disparitia naturii ca o componenta a mediului in
care omul traieste: dimpotriva, natura, prin dispozitiile sufletesti cu care individul
se naste, este ea insdsi mai bine fixatd in culturd, datoritd acordului refacut, prin
activitatea omului de vocatie, intre Tnsesi aceste dispozitii si idealurile poporului in
mijlocul céruia traieste omul de vocatie, idealuri reprezentate in forme potrivite,
adica ele 1nsele 1n acord cu ,,energia” acelei comunitati, in cultura acesteia. Are loc,
astfel, nu o substituire a naturii prin culturd, ci o intdrire a unitatii lor §i o re-
echilibrare a elementelor fiecareia. Desigur, natura il supune continuu pe om la
diferite Incercari, carora acesta nu le poate raspunde adecvat decat prin felul sau de
a munci. Acesta este motivul pentru care, desi trebuie pastrata diferenta dintre
naturd §i cultura, chiar in sensurile lor traditionale, oarecum opuse, ceea ce capata
preeminenta este unitatea lor ,.energeticd” in culturd si in ipostazele personalitatii
energetice. Nici natura nu poate detine un privilegiu in relatia sa cu omul, nici
cultura nu se afla intr-o asemenea pozitie; unitatea lor, reconstituita continuu in
orice personalitate, reprezintd faptul prim in ordinea existentei omenesti. O asemenea
idee — nici naturalistd, nici personalistd — reprezintd una dintre dominantele
filosofiei personalismului energetic a Iui C. Radulescu-Motru. Totusi, cultura are
un rol aparte in constituirea personalitatii energetice, in cele doud ipostaze ale sale.

Profesionistul nu este, in cele din urma, un fel de robot muncitor; dimpotriva,
este o personalitate Inchegatd, armonios structuratd pe cele trei componente personal-
energetice: eu, constiintd, personalitate, exercitand functii sociale determinate,
sporind formele de viatd omeneasca prin muncd determinatd, in acord cu un anumit

? Ibidem, p. 621.
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nivel de evolutie a culturii. Ca forma a personalitatii, profesionistul nu poate sa se
constituie decat pe o anumita treaptd a evolutiei culturii, adicd a personalizarii
energiei in orizont istoric: anume dupa revolutia tehnicd modernd. Se poate spune
cd aceasta forma de personalizare a energiei este ,,moderna”, istoric vorbind, asadar
specifica si perioadei in care a trait Rddulescu-Motru. Se cuvine insid a repeta o
ideea a filosofului roméan, care scoate ,,teoria” sa asupra formelor de personalitate
din zona istorismului: orice forma, odatd constituitd, nu piere din istorie. Omul de
vocatie, in schimb, este o forma de personalizare a energiei care se constituie in
orice perioada istorica. Rolul acestuia este esential pentru evolutia vietii umane. $i
aceasta pentru ca vocatia creeazd moduri noi de munca. Orice miscare istorica
semnificativa a fost cu putintd — si va fi de acum incolo — doar prin activitatea
oamenilor de vocatie. Dar cum e cu putinta ca o forma determinatd de personalizare a
energiei sd se poatd constitui In orice epoca istoricd? Daca determinarea istorica
este esentiala pentru personalitate, atunci cum poate iesi de sub aceasta strictd
determinare o anumitd forma de personalitate? In cazul omului de vocatie, este
vorba despre o ,,lucrare” a determinismului prin finalitate, care nu se opreste odata
ivit omul in lume. Dimpotrivd, umanizarea este un proces continuu, sustinut de
personalitatea energetica prin creatie de energie, adicd prin diversificarea muncii.
Dintre cele doud forme ale personalitatii, omul de vocatie acopera intreaga istorie
in acest determinat sens al ,,umanizarii naturii”'°. Si este in ordinea fireasca a
personalismului energetic acest fapt, de vreme ce profesionistul este legat direct —
adica strict determinat — de tehnica moderna a muncii.

Pe de o parte, asadar, este necesard o forma de personalizare a energiei care
sd corespundad determinismului prin finalitate In mod direct, total si permanent:
acesta este omul de vocatie. Abia pe baza unei asemenea forme este cu putinta
rasfringerea sensurilor acestui tip de determinism si asupra naturii. Totodata, in
orice perioada istorica, de la inceputul evolutiei personalizate a energiei, trebuie sa
apara in ,,Jume” noi moduri de munci. Creatorul acestora, In orice moment istoric,
este omul de vocatie. Ceea ce inseamna cd, dacd vocatia este o specie a personalitatii
energetice, chiar aceasta din urma este prezentd de la Inceputul istoriei (prin
oamenii de vocatie), nefiind blocata intr-o anumita perioada. E drept, prin cealalta
specie a sa, profesionistul, personalitatea energetica este strans legatd de anumite
conditii istorice''. Pe de altd parte, diferenta esentiald dintre aceste doua forme
energetice personalizate tine de atitudinea fatd de munca si de ,,valoarea” pe care o
au rezultatele muncii lor, ambele raportate la moralitate, cu sensul de ,,consecventa

10 ..]la omul de vocatie, felul muncii este o prelungire a omului, este 0 umanizare intrati mai
adanc in naturd” — C. Radulescu-Motru, Vocatia, factor hotardtor in cultura popoarelor, p. 656.

"' Era maginismului nu s-a ivit in mod brusc. Ea a fost precedati si este si astizi simultani cu
o erd de munca 1n care caracterele vocatiei sunt inlocuite in parte cu caracterele pe care le cere munca
de masind, fara sa fie totusi pe de-a-ntregul suprimate. Aceasta este era profesionismului. — Ibidem,
p. 661.
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cu sine insusi”'>. Personalitatea energetici este creatoare de energie in doud

modalitati: folosirea eficienta a tehnicii moderne a muncii (profesionistul) si Incor-
porarea idealului cultural 1n tipuri noi de munca (vocatia).

2.2. CULTURA

Personalitatea individuald, n evolutia sa prin cele cateva forme istorice, nu
este cu putintd decat Intr-un ,,mediu” care solicitd transformarea dispozitiilor
sufletesti cu care este inzestrat individul la nastere in trasaturi de personalitate, in
»~deprinderi de munca”. Mediul natural este solicitant doar intr-o primé instanta;
dupa acest prim moment, care conduce, prin manifestarea eului-emotie, la exersarea
unor deprinderi de munca, individul va fi din ce In ce mai mult ,socializat”,
»culturalizat”. Comunitatea va exercita, prin fel de fel de forme ale vietii colective,
influente in sensul constituirii personalitatii individuale, al modelarii acesteia. De
exemplu, manifestarea omului de vocatie este imposibild in absenta unui ideal
cultural al comunitatii (al poporului). Insisi structura vocatiei este dependentd de
coincidenta dintre dispozitiile individuale (,,naturale”) si idealul unui popor. De
aceea, atunci cand lipsesc idealurile culturale, vocatiile nu apar; de fapt, nu pot sa
apara. Pe de alta parte, activitatea (creativa a) oamenilor de vocatie se exprima intr-un
cadru cultural, iar efectele acesteia sunt fapte culturale — ca moduri noi de munca —,
fapte care imbogatesc personalitatea poporului si, In felul acesta, pastreazd o
continuad deschidere catre viitor, prin ,,lucrarea” unor idealuri, ele insele, asadar,
dependente de activitatea oamenilor de vocatie.

Dubla conditionare dintre vocatie §i contextul cultural nu reprezinta un cerc
vicios, o relatie in care un termen, dintre cei doi, are preeminentd absolutd. Este
vorba despre o culturd formatd deja — In termenii lui Radulescu-Motru, semi-culturd
sau cultura ca atare — si care isi are temeiul in activitatea continud a oamenilor de
vocatie, a profesionistilor, culturd care tocmai in astfel de conditii tinde catre o
conditie din ce in ce mai bund a sa, in sensul sustinerii unor idealuri, pe de o parte,
al grijii pentru formarea vocatiilor, pe de alta. Tocmai pe baza acestor idei este
proiectatd in filosofia lui Radulescu-Motru si o ,,pedagogie a vocatiei”, care poate
fi socotita parte aplicativa a sistemului personalismului energetic.

Cultura, ca personalitate a poporului, are, totusi, o inchidere in particularitate.
Ea este intim legatd de ,,fondul” poporului, gandit de filosoful roman intr-un mod

12 Un om de vocatie se indreaptd spre munca pe care o cer dispozitiile adanci ale sufletului
sau. El se intregeste cu opera pe care o produce. Este constiincios fiindca in constiinta sa scopul
muncii si scopul existentei se identifica. Este original fiindca normele sale de munca nu vin din
imitatia altora, ci din desfasurarea firei sale proprii. Profesionistul este mai putin constiincios si mai
putin original. El poate adesea sd fie talentat. Nu aptitudinile il diferentiaza de omul de vocatie, ci
structura caracterului. Moralitatea este una in omul de vocatie, si alta In profesionist. Moralitatea in
intelesul de consecventa cu sine insusi” — Ibidem, pp. 661-662.
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cat se poate de ,,pozitiv’: este vorba despre toate dispozitiile individuale care sunt
compatibile cu datele culturale ale unei comunitati. De aceea, o cultura este proprie
unei comunitati anume, iar nu ,,omenirii”, in genere. Adevaratele fapte culturale isi
primesc sensul lor deplin numai intr-un context cultural determinat, asa incat ele nu
pot fi transferate ca atare de la o culturd la alta. Civilizatia insa are un caracter
universal, ea tine de utilitate, de folosirea unor instrumente care pot ameliora viata
oamenilor, si de aceea elementele ei pot circula ca atare de la o comunitate la alta.
Totusi, schimburile culturale nu sunt imposibile: dimpotriva, ele sunt necesare oricarei
culturi, insd numai in acord cu propria sa identitate, structuratd la un moment dat.
De aceea, s-ar putea spune ca particularitatea culturii nu inseamna izolarea acesteia.

Raportat la structura conceptuald a personalismului energetic, data de cele
patru categorii prezentate, cultura este Insasi intruchiparea acesteia, in intregul ei.
Propria sa structura este cu putinta prin energie — este ea Insasi forma de energie si
»agent” de creatie a energiei —, prin evolutie, la nivel propriu-zis cultural, dar si
individual (formarea vocatiilor, de exemplu), prin finalitate, fiindca toate feno-
menele culturale sunt dominate de aceasta ,,lege” a finalitdtii (ca determinism prin
finalitate), inclusiv actiunile prin care sunt formati profesionistii si oamenii de
vocatie, prin personalitate, fiind ea insasi personalitate a poporului, reprezentind,
astfel, nivelul cel mai inalt si mai extins al personalizarii energiei. in afara acestei
structuri conceptuale, cultura ar fi de neinteles. Radulescu-Motru este deosebit de
atent cu modul in care prezinta cultura ca fapt reprezentativ pentru unitatea acestor
concepte. in fapt, fiecare dintre acestea are o anumita asezare culturala, diferita, in
cazul primelor doud (energie si evolutie), de asezarea lor naturald, ea Insasi refacuta
odata cu ivirea, In lume, a personalitatii.

3. FINALITATE SI DETERMINISM PRIN FINALITATE

Problema diferentelor dintre conceptul ,,clasic” al finalitatii, gandit si regandit, de
obicei, in contexte finaliste, este esentiald pentru interpretarea filosofiei perso-
nalismului energetic si stabilirea unor sensuri proprii dincolo de tentatiile socotirii
sale drept conceptie finalistd. Conceput de Radulescu-Motru in analogie cu ideea
lui Kant despre finalitate, determinismul prin finalitate reprezinta categoria structuranta
pentru intreaga filosofie a personalismului energetic. Totodata, aceastd categorie
functioneaza ca un fel de a priori originar, pentru ca pune in ordine totul, pentru ca
»lumea”, ca personalism energetic, o are drept principiu. Categoria insasi este astfel,
socotitd in planul reconstructiei filosofice, desi acest fapt pare destul de ciudat
pentru o filosofie ce trece drept ,realista”, ,,obiectivistd”, chiar ,,scientistd”. Categoria
in cauzd are aceasta functie, fiindcd personalitatea numai mpreuna cu eul si
constiinta reprezintd unitatea energeticé finald, aceea care pastreaza in propria sa
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structura intreaga ,,istorie” a energiei, iar constiinta, din aceastd unitate ,,finald”, are
drept continut ,lumea reald” ordonatd prin determinismul prin finalitate. Numai
pentru ca astfel stau lucrurile se poate spune, mai departe, ca personalismul energetic
este ,Jlumea reald” insasi, nu doar o categorie a intelectului sau a altei facultati
sufletesti (de cunoastere).

Dar, pornind de aici, nu cumva se instaleaza din nou o circularitate vicioasa,
in sensul ca tocmai categoria finalitatii, proprie constiintei — asadar, unitatii energetice
a personalitatii — regleaza realitatea Insasi, ramanand, cu toate acestea, o simpld
categorie a constiintei? Desigur, lucrurile chiar asa stau in filosofia lui Radulescu-
Motru, iar aceasta dovedeste functia constitutiva a categoriei determinismului prin
finalitate, totodata pentru constiinta si pentru realitatea insasi, pentru ca unitatea de
personalitate — anume eul, constiinta si personalitatea — nu sunt in afara ,Jumii
reale”, ci parte a acesteia, chiar forma finala a realitatii insesi. Mai mult, aceasta
este conditia pentru ca unitatea lumii sd apard ca atare, in formatul energiei ca
realitate originara, a carei lege este evolutia prin finalitate, cétre personalitate ca
forma ,,finald” a energiei. Si tot in acest fapt gasim si dovada cea mai puternica
pentru analogia despre care vorbeam mai sus, anume intre determinismul prin
finalitate si finalitatea kantiand, in sensul extinderii unui ,,principiu” uman — deter-
minismul prin finalitate/finalitatea — de la om la lumea care il cuprinde si pe acesta.
Cu observatia ca finalitatea este, la Kant, o categorie ,reflexiva”, In vreme ce
categoria personalist energetica este constitutivd. Acum trebuie ldmuritd aceasta
ultima idee despre constitutivitatea determinismului prin finalitate raportat nu doar
la constiintd, adica la unitatea de personalitate, ci si la lumea ca atare.

De fapt, ,,lumea ca atare” este, structural vorbind, insisi personalitatea sau
unitatea finald a energiei. Lumea nu este ceva in afara constiintei, intr-un sens
fizicalist, in sensul unei autonomii radicale a celor doud, constiinta (unitatea de
personalitate) si lumea. Caci structura personalitatii pastreaza in ea toate ,,datele”
evolutiei energiei de la forma sa elementara pana la cea mai evoluata. Tocmai acest
fapt este hotarator, potrivit lui Radulescu-Motru, pentru posibilitatea constiintei de
a produce cunostinte veritabile, adicd de a realiza ca atare — si temeinic, adica
»legal” — acordul dintre enunturile de cunoastere si faptele la care acestea se refera.
Odata constituitd personalitatea, constiinta, care se afla in structura sa, lucreaza
intr-un sens reflexiv pentru a cunoaste ,,Jumea”: in fond, pe sine, asa cum energia a
evoluat prin toate formele sale anterioare ivirii constiintei, dar prezente in insasi
structura acesteia. Coincidenta dintre enunturile de cunoastere si faptele la care
acestea se referd nu este nici una mecanica, intimplatoare sau determinata, nici una
postulatd, cum se intampla la Kant, considera filosoful roman, ci este una fireasca,
naturald, chiar necesara raportat la insusi faptul de a fi al constiintei. ,,Lumea
congtiintei §i lumea materiald, cu cat sunt examinate mai de aproape si cu cat sunt
reduse la realitatea lor, cu atat ele inceteaza de a mai prezenta diferentele cu care le



13 Viorel Cernica 17

imbracad subiectivitatea simturilor. (...) cdci identitatea eului nu este cu putintd
decat prin identitatea conditiondrii acestui eu in mediul vietii, conditionare care
cuprinde intreg universul. (...) Unitatea constiintei este identica in realitatea ei cu
unitatea energiei universale, fiindca faptul de echivalenta dintre formele acesteia
din urma este faptul fundamental care sustine si unitatea constiintei”".

Determinismul prin finalitate se aratd ca fiind principiul ca atare al lumii
reale §i, totodatd, regula fundamentald de constituire a oricarei cunostinte. lar
aceastd dubld functiune nu poate fi efectuata decat din pozitia unui a priori
originar, care, desi 1n ordinea ,,istorica” a evolutiei corelatiunilor de energie se afla
la sfarsit, in ordinea determinismului prin finalitate reprezintd matricea oricaror
modificari ale energiei, a tuturor constituirilor energetice. Nu este vorba, agsa cum
precizam si mai sus, despre un finalism. Potrivit acestuia, forma finald intr-o
evolutie este de la bun Inceput datd, cumva, cétre ea conducand toate modificarile
unei ,,Jumi”. Dimpotriva, determinismul prin finalitate opereaza, e drept, pentru
intreaga realitate energetica, in sensul de a constitui, totodatd, cu o constiintd care
structureaza unitatea de personalitate — forma finalad de evolutie a energiei — si toate
celelalte corelatiuni energetice, care abia acum pot fi socotite premergatoare. ,,Se
constatd ca prin aparitia omului natura isi serveste propria sa finalitate”'*. Asadar,
,»prin aparitia omului”, nu altfel, adica nu de la inceputul evolutiei energiei, intr-o
modalitate exprimata drept cauzad finala (in sens aristotelic). Instanta constienta
constituitd prin determinismul prin finalitate face ea insasi parte din lumea reala,
este ea Insdsi un fapt reprezentativ in ordinea acesteia, nu o instantd exterioara
lumii, dar care impune acesteia un anumit mers, o anumita evolutie etc.

De fapt, acest sens al determinismului prin finalitate este pus in evidenta de
expresia insasi si de legétura sa cu o altd expresie folositd de Radulescu-Motru:
»determinism prin cauzalitate”. Putem intelege din socotirea impreund a acestor
doud expresii ca ,,determinismul prin finalitate” acopera toate sensurile ,,cauzalitatii”:
prin urmare, si pe ale cauzei finale. Concluzia ar fi ca ,,determinismul prin
finalitate” nu poate fi un ,,determinism prin cauzalitate”, indiferent de sensul pe
care ,,cauzalitatea” l-ar putea lua.

4. JUDECATI FUNDAMENTALE iN SISTEMUL PERSONALISMULUI ENERGETIC

Punctul de plecare in identificarea judecatilor fundamentale ale personalismul
energetic il reprezinta, desigur, tocmai pozitia determinismului prin finalitate ca o
categorie cu functiunea unui a priori originar, o functiune dubla, in constituirea ca
atare a constiintei, ea insasi structura a unitatii de personalitate, si In constituirea

3 1dem, Elemente de metafizica, Partea 111, capitolul 1.5., pp. 477, 479, si capitolul 11.2, p. 487.
' Idem, Personalismul energetic, p. 577.
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oricarui fapt semnificativ in evolutia energiei. Cunoasterea este orizontul de
constituire 1n care putem observa cel mai bine aceastd dubla functiune si, in ultima
instantd, statutul de categorie ca un a priori originar al determinismului prin
finalitate. A desprinde determinismul prin finalitate de constiintd, pentru a-1 pune
doar pe seama ,,lumii reale”, reprezintd, raportat la personalismul energetic, o Ingustare
ilicitd a functiunilor sale, apoi o veritabild indepartare de ,,ideea” sa; totodata, ar fi
vorba despre o pierdere a sensurilor in care este gandit de autor, pentru a-1 duce la
confuzia cu ideea finalistd. A desprinde determinismul prin finalitate de ,,lumea
reald”, care, In sistemul personalismului energetic este insdsi evolutia realitatii
originare a energiei prin corelatiuni energetice persistente, pana la personalitate,
forma sa finala, inseamnd a-1 transforma intr-o categorie a priori cu rol trans-
cendental, o categorie de subiectivizare a lumii, care apartine, firesc, unui ,,subiect”
din afara lumii, dar care incearca o ,,prindere” a acesteia, dobandind astfel ,,cunostinte
despre lume”, insa dupa ,,forma” sa. in urma celor stabilite de Radulescu-Motru, nu
este posibild niciuna dintre aceste doua ,,reductii”’. Prin urmare, determinismul prin
finalitate apartine, in acelasi timp si Intr-un mod esential, atat constiintei (unitatii
de personalitate), cat si lumii; dar in mésura in care cea dintai este forma finald a
celei din urma, iar aceasta se afla, cu toata ,,istoria” sa, in structura constiintei.

Nu am ajuns Intdmplator la problema pe care Radulescu-Motru o formuleaza
atunci cand stabileste si ipoteza personalismului energetic, in Elemente de metafizica,
este vorba despre problema cunoasterii. in contextul de fati, mai departe, nu va fi
vorba nici despre Indreptitirea acestei probleme prin raportare la contextul in care
autorul o formuleaza, nici despre valabilitatea sa filosofic generald. Ma intereseaza
altceva: daca adevarul se exprima doar 1n judecati; sau, dacd nu cumva structurile
logice corespunzatoare acestora cuprind elemente pre-judicative in stare ele insele
sd realizeze, de la bun inceput si fara niciun fel de fisura, coincidenta (acordul,
corespondenta) cu ,,faptele” (lumii reale). In tot cazul, la nivelul formei cunostintei,
care este judicativa, acest acord este neproblematic, fiindca tocmai constiinta, care,
ca unitate de personalizare, pastreazad in structura sa intreaga evolutie energetica a
lumii, reprezinta ,,subiectul” judecatii. Dar numai in forma acesteia din urma este
posibil acordul ca adevar? Mai departe, voi Incerca sa formulez céteva judecati
fundamentale ale personalismului energetic, pentru a pregéti astfel terenul pentru o
abordare — viitoare — a problemelor care vizeaza constituirea elementelor pre-
judicative, potrivit categoriei determinismului prin finalitate.

Ciateva dintre judecatile in cauza au fost formulate de mine intr-o lucrare
anterioard, dar dintr-o altd perspectiva decat cea proprie demersului de fatd. Le voi
reda asa cum ele apar in acel context, dupa care voi incerca reformularea acestora
si formularea altora, 1n asa fel incat sa fie deschis orizontul unei noi cercetari, care
sd vizeze constituirea elementelor pre-judicative in personalismul energetic.
Problema din urma are un temei solid in filosofia lui Radulescu-Motru, fiindca in
afara speculatiilor pe care aceasta le permite, in privinta raporturilor dintre judicativ si
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non-judicativ la nivelul constituirii cunostintelor, putem gasi referiri semnificative
la acest fapt in Lectiile de logica tinute de Radulescu-Motru in 1914 (la scurt timp
dupa publicarea Elementelor de metafizicd), dar publicate abia in 1943".

lata patru judecati fundamentale din structura personalismului energetic:

(1) Temeiul identitatii dintre , lumea constiintei” si , lumea materiala” il
constituie energia, ca substrat comun al lor, de fapt, ca realitate originara.

(2) Neadmiterea ideii evolutiei energiei conduce cdtre negarea faptului
congtiintei. Cum nu putem accepta aceastd negatie, constiinta fiind un fapt de
evidentd, trebuie sa acceptam ideea evolutiei.

(3) Energia evolueaza intr-o ordine de finalitate.

(4) Numai privind dinspre om (ca personalitate) putem afirma o ordine de
finalitate a lumii'®.

Dincolo de forma fiecarei judecati, dintre cele patru, se afla un ,,material” de
experientd care, pe de o parte, este concentrat in conceptele acestor judecati —
identitate, lumea constiintei, lume materiald, energie, realitate originara, evolutie,
ordine de finalitate, om, personalitate, lume etc. —, iar pe de altd parte, sustine
legaturile dintre concepte. Problema, acum, este aceea de a decide care dintre
aceste doud serii de fapte, judecatile si experienta — are preeminentd. Desigur,
cercetarea ar putea ajunge la concluzia ca nu existd o asemenea pozitie preeminenta
a unuia dintre cei doi termeni; totusi, dupa felul in care ni s-au prezentat lucrurile
pana aici, o asemenea pozitie trebuie si existe. In prezentarea din aceastd lucrare,
intai au fost definite si explicate conceptele (categoriile) si relatiile dintre ele, apoi
judecitile propriu-zise, care, in fapt, dau forma acestor relatii conceptuale. Dar am
putea ramane la o structurd strict conceptuald a personalismului energetic — asa
cum se Intdmpla, in privinta ,criticii ratiunii pure”, la Kant — sau trebuie sa trecem
catre ,,forma” acestor relatii conceptuale (care este judicativd), pentru a le testa
puterea de a rosti adevarul? La Kant, categoriile, prin deductia transcendentala,
creeaza ca atare cunoastere; ele sustin adevarul, nu reprezinta ele insele adevarul.
La Réadulescu-Motru se pare, deocamdatd, cd lucrurile stau altfel: reteaua
conceptuala isi capatd forma judicativa si, astfel, accede ea insasi la adevar.

Mai intai, putem observa ca niciunul dintre cele patru concepte fundamentale,
luate pe rand — energia, evolutia, finalitatea si personalitatea — nu poate semnifica
in sine, nu are o referintd sigurd, care ar putea fi recunoscuti ca atare. In cazul
fiecdruia, trebuie facuta cel putin o precizare. De exemplu, energia trebuie luata ca
realitate originara (nu ca o fiintare oarecare sau ca un ,.element”), evolutia este, de
fapt, legea sub care energia insdsi se afld in fiinta sa (nu o trecere care poate fi
socotitd in sine, fard un ,,substrat”), finalitatea apare ca determinism prin finalitate

15 Cf. C. Radulescu-Motru, Lectii de logicd, ed. cit.
' Filosofia umanului. Personalism energetic si antropologie kantiand, 1.3.a. ,,Orizonturile de
tematizare a personalitatii si postulatele personalismului energetic”, pp. 77-82.
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(asadar, nu ca o ,cauza finald” in sens aristotelic), iar personalitatea trebuie
ganditd ca forma finald 1n evolutia energiei (nu, spre exemplu, ca o entitate strict
psihologicd). De asemenea, fiecare dintre cele patru categorii ale personalismului
energetic participd la o unitate teoretica, impreuna cu determinarile tocmai formulate;
prin urmare, toate, desi concentreaza judecati, asemenea oricdrui concept, isi
exprima referinta numai judicativ. Nedeterminate judicativ, ele sunt simple instante
logice, care pot avea un anumit sens, determinabil prin referire la istoria filosofiei.

Nefiind cu putintd modalitatile conceptuale amintite, singura cale de a socoti
aceste concepte cum se cuvine — contextual, adicd prin raportare la orizontul
filosofic al personalismului energetic — ramane cea judicativd. Ceea ce are pre-
eminentd, pentru aceasta filosofie, este judecata ca forma de realizare a referintei
pentru fiecare concept (categorie) dintre cele patru. In felul acesta, doar ele isi
exerseaza functiile pentru care au fost plasate de autor in zona de Intemeiere a
tuturor sensurilor personalist energetice ale omului, ale lumii etc. Dar celor patru
judecati, formulate mai sus, li se pot adduga altele, care au acelasi rol de realizare a
referintei conceptelor (categoriilor) personalismului energetic. Inainte de a formula
alte asemenea judecdti, mai trebuie facutd observatia ca efectuarea judicativa a
sensului si referintei categoriilor personalist energetice reprezintd si o dovada
pentru ideea ca forma proprie personalismului energetic este sistemul (filosofic).

lata alte judecati (fundamentale) ale acestui sistem:

(5) Energia nu se afla in stare liberd, ci intotdeauna ca o , corelatiune
energeticd”, altfel spus, ,,ceva fiintand”, ca o ,,fiintare fiind”.

(6) Orice moment al evolutiei energiei lasa o urma in realitate, iar daca am
incerca sa gandim o alta cale de evolutie, atunci ar trebui sa admitem §i o cauza
care ar deturna energia de la aceasta (originara) cale.

(7) Determinismul prin finalitate trebuie distins categoric de un determinism
prin cauzalitate, prin urmare, finalitatea aceasta nu este o ,,cauza” (cauzd finala).

(8) Personalitatea este corelatiunea energetica finala si in structura sa
,istorica” se afla intreaga evolutie a energiei, iar in structura sa functionala se
afld eul §i constiinta.

Fiecare judecata poate fi justificata atat prin trimiteri la contexte din lucrarile
lui Radulescu-Motru, cat si prin corespondente cu sensurile originare ale celor
patru concepte fundamentale din personalismul energetic, asa cum ele apar legate,
judicativ”’, in orizontul interpretarii de fata. Faptul cel mai semnificativ este,
pornind de aici, tocmai regula de metoda care isi are valabilitatea In acest sistem
filosofic: judicativul constitutiv'’. Orice element al acestei filosofii isi capata sensul
si 1si realizeaza referinta in structura unor judecati, iar judicativul are preeminenta
fatd de elementele pre-judicative, cum ar fi conceptele, experientele reprezenta-
tionale etc.

7 Pentru sensurile acestui termen, a se vedea lucrarea proprie Judecatd si timp. Feno-
menologia judicativului, ed. cit.
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Printr-o asemenea caracteristica, demersul Iui Radulescu-Motru este n acord
cu filosofia practicata, in epoca, in diferite contexte culturale, indeosebi europene.
Filosofiile elaborate in prima parte a secolului al XX-lea — asemenea celor
elaborate in istoria filosofiei de la Platon Incoace — au drept reguld de metoda
judicativul constitutiv. Se va spune ca acest fapt este firesc, de vreme ce el
caracterizeaza cea mai mare parte a istoriei filosofiei. Nici aici nu se pretinde ca ar
fi ceva nefiresc. Doar cd existd §i alternativa: preeminenta elementelor non-
judicative, indeosebi a celor pre-judicative. Este vorba despre o cale de lucru in
filosofie, despre o regula de metoda in constructia filosofica, ce era deja testatd, cu
rezultate semnificative, In perioada amintitad. De altfel, Radulescu-Motru insusi
incearcd o asemenea cale, In contextul mentionat si mai sus (Lectii de logica).
Refuzul logicismului pe latura sa strict formalista, recuperarea unor experiente prin
care sunt posibile constituirile la nivelul notiunilor, reprezentarilor etc., sunt fapte
exemplare pentru punerea la proba a acestei reguli de metoda diferite de judicativul
constitutiv. Filosoful roman nu rimane nsa aici, in zona pre-judicativa, nici nu
mizeaza pand la capat pe un rezultat semnificativ filosofic in aceastd privinta,
fiindcd el este convins — asemenea celor mai multi filosofi din prima parte a
secolului trecut — ca principala problema filosoficd este aceea a adevarului, iar
adevarul este, desigur, o calitate a judecatii. Aceasta din urma capata Intdietate n
comparatie cu oricare alta instantd de cunoastere.

Judecitile formulate mai sus constituie structura categoriala a personalismului
energetic; nu categoriile luate separat, nici fiecare cu determinarile experientiale
proprii, ci impreund, dar in forma aceasta a judecatii, care capata sens — asigurand
un sens pentru categoriile insele — si efectueaza (realizeaza) o referintd, in felul
acesta intrdnd 1n sens insasi filosofia personalismului energetic. Ideea-tema a
acestei filosofii — realitatea este un personalism energetic — se desfdsoara dupa
reglementdrile judicativului constitutiv, sprijinita fiind de categoriile filosofice
prezentate mai sus. Rdmane deschisa insd calea unei cercetari referitoare la
elementele pre-judicative care capata si ele sens In acest sistem filosofic.
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