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Husserl and the Question of Time (I). The Transcendental Constitution of
Time at the Immanent Level of Consciousness. According to Husserl, time represents
the general characteristic of all inner experiences (Erlebnisse) of consciousness and the
internal time-consciousness is, together with intentionality, one of the two general
structures of the pure transcendental consciousness. The problem of the consitution of
the objectivity of the knowledge of the world pressuposes as a first level of inquiry
exactly the consciousness of time and the detachment of the specific structures of this
consciousness. However, the problem of the constitution of time cannot be exhausted
throughout a descriptive analysis of the immanent level of consciousness for it asks for
a diving to a pre-imanent (pre-subjective) level and requires some procedures which
rather belong to what we could call constructive phenomenology. The central point
which I am arguing for in this study is that the premise from which Husserl starts in his
analysis dedicated to the constitution of time is from the beginning problematic and
debatable: that is, consciousness as such would represent the origin of time and that one
could reach this origin by following the line of a descriptive analysis.
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1. TIMP SI CONSTITUIRE. PREZENTARE GENERALA A PROBLEMATICII TIMPULUI

Perspectiva fenomenologica husserliand cu privire la timp si la constiinta
timpului a fost pentru prima oard prezentata in cursurile din 1904/1905' si a fost
mai apoi reluata si dezvoltata, in diferite stadii si la diferite niveluri, in cadrul altor
texte, pana ce a ajuns la o forma care ar putea fi consideratd oarecum definitiva in

"Cursuri tinute la Gottingen in timpul semestrului de iarnd: Hauptstiicke aus der Phéno-
menologie und Theorie der Erkenntnis/ Capitole principale din cadrul fenomenologiei si teoriei
cunoasterii. Aceste prelegeri se compuneau din 4 parti distincte, ce tratau fiecare probleme diferite,
dar care aveau o stransa legaturd una cu cealaltd. Cele patru parti ale acestor prelegeri se numeau:
1. Uber Wahrnehmung/ Despre perceptie; 2. Uber Aufinerksambkeit, spezifische Meinung etc./ Despre
atentie, opinie specifica etc.; 3. Phantasie und BildbewufStsein/ Fantezie si constiinta imaginii si
4. Zur Phdnomenologie der Zeit/ Despre fenomenologia timpului. Pentru mai multe detalii In acest sens,
vezi introducerea editorului la volumul X din cadrul editiei Husserliana: Zur Phdnomenologie des
inneren Zeitbewusstseins (1893—1917), hrsg. von Rudolf Boehm, Den Haag, Martinus Nijhoff, 1966.
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textele din 1917/1918, texte denumite Manuscrisele de la Bernau (sau Manuscrisele
Bernau), si in cadrul textelor din perioada 1929-1934, reunite sub denumirea de
Manuscrisele C*. Conceptia cu privire la timp din cadrul cursurilor din 1904/1905
va lua forma Prelegerilor despre fenomenologia constiintei interne/intime a
timpului, lucrare care include si dezvoltarile lui Husserl pe aceastd tema dintre anii
1905/1910 si care a fost corectata si refacutd de mai multe ori de-a lungul timpului
de asistenta lui Husserl din acea vreme, Edith Stein. Lucrarea a aparut insa abia in
1928 sub ingrijirea lui Martin Heidegger (si nu a Edithei Stein) si a fost reluata, pe
langd alte manuscrise husserliene inedite pe aceeasi temd’, in cadrul colectiei
operelor complete Husserliana sub forma volumului X*. Manuscrisele de la Bernau
vor ajunge si ele sa fie ulterior publicate in colectia operelor complete Husserliana
sub forma volumului XXXIII, editat de Rudolf Bernet si Dieter Lohmar in 2001°.

Una dintre ideile fundamentale ale perspectivei husserliene cu privire la timp
este aceea ca timpul nu are statutul unui obiect i nu este dat ca un simplu obiect in
cadrul constiintei. El nu poate fi analizat intr-o manierd asemandtoare celorlalte
obiecte ale constiintei, deoarece el este In mod fundamental implicat in auto-
constituirea fluxului constiintei. Modalitatea in care constiinta este structurata este
ea 1nsdsi una temporala. Avem de-a face, in cadrul fluxului absolut al constiintei,
cu o temporalitate specifica, o temporalitate aflata intr-o unitate sintetica cu Intreg
ansamblul de trdiri intentionale ale constiintei, temporalitate ce se dovedeste a fi ,,0
sinteza pasiva — care nu se referd la un act intelectual si care structureaza campul
potentialitatilor constiintei constituante [...] — traversand intreaga viata intentionala
a subiectivitatii transcendentale™®.

Doua dintre cele mai importane concepte ce apar in cadrul analizei husserliene a
problematicii timpului sunt conceptele de Zeitobjekte si Urprozess. Primul apare in
Husserliana X (deci in cadrul cercetarilor pe care Husserl le-a realizat pana in 1917
si in cadrul textelor pe care le-a scris in aceeasi perioadd), iar al doilea in cadrul
Manuscriselor de la Bernau (din anii 1917-1918). Aceste doua concepte vor avea
o relevanta aparte pentru maniera in care Husserl intelege timpul si relatia dintre
constiinta transcendentald purd si constituirea temporalitatii in si prin cadrul
acestela.

2 Vezi Husserliana. Materialien, Band VIII: Edmund Husserl, Spdte Texte tiber Zeitkonstitution
(1929-1934). Die C-Manuskripte, hrsg. Dieter Lohmar, Dordrecht, Springer, 2006.

3 Vezi partea a doua din Zur Phinomenologie des inneren Zeitbewusstseins, notati cu B si
denumitd: Ergdnzende Texte zur Darstellung der Problementwicklung.

* Zur Phinomenologie des inneren Zeitbewusstseins (1893—1917), hrsg. von Rudolf Boehm,
Den Haag, Martinus Nijhoff, 1966.

> Die Bernauer Manuskripte iiber das Zeitbewusstsein (1917/1918), Husserliana XXXIII, hrsg.
von Rudolf Bernet und Dieter Lohmar, Dordrecht, Kluwer Academic Publishers, 2001.

8 Alexander Schnell, Husserl et les fondements de la phénoménologie constructive, Editions
Jéréme Millon, Grenoble, 2007, p. 157.



3 Husserl si problematica timpului (I) 395

In Filosofia prima’, Husserl vorbeste la un moment dat despre faptul ci o
analizd intentionald completd nu poate fi realizatd fara a se lua in calcul si
dimensiunea temporald. Tocmai pentru faptul cd eul ,triieste o viatd trans-
cendentald care se prezintd Intr-o experientd transcendentald continua sub o forma
temporald transcendentald proprie”, este necesari o analizi a acestei forme
specifice de temporalitate si scoaterea la lumina a structurii ei constitutive.

In ceea ce priveste analiza pe care Husserl o intreprinde in legiturd cu
problematica timpului, cred cd cel mai potrivit este — dupd cum bine remarca
Alexander Schnell — sa vorbim nu de doua forme diferite de temporalitate (obiectiva,
respectiv subiectivd), ci, mai degrabd (si in mai mare concordantd cu limbajul
husserlian insusi), de ,,doud niveluri constitutive sau niveluri de constituire
(Konstitutionsstufen) diferite™ ale timpului in sau prin cadrul constiintei.

Pentru a analiza modalitatea in care timpul se constituie in cadrul constiintei
(si deci este dat in manierda imanentd) Husserl va folosi aceeasi metoda descrisa si
utilizatd in privinta depasirii atitudinii naturale, care va fi numita epoché, ,,scoatere
din circuit” (Ausschaltung) sau ,,punere intre paranteze” (Einklammerung). Ceea ce
va fi pus la acest nivel intre paranteze va fi asa-numitul timp obiectiv (in sensul
stiintelor naturii) sau maniera in care noi vorbim in mod obisnuit si subinteles
despre timp'’. Cu alte cuvinte, datul fenomenologic de la care trebuie si pornim in
analiza chestiunii timpului este timpul care apare si se manifestad (die erscheinende
Zeit) la nivelul subiectivitatii, asa cum el apare constiintei noastre (als solche) si nu
ceea ce intelegem si denumim noi in mod obisnuit prin timp obiectiv, ,,determinabil
prin intermediul cronometrului”'', dupa cum se exprima Husserl insusi:

,Insd ceea ce noi acceptdm nu este existenta unui timp al lumii, existenta unei
durate obiectuale sau a ceva asemanator, ci timpul care apare, durata care apare,
luate ca atare. Acestea sunt insd daturi absolute in privinta cdrora punerea la
indoiald ar fi lipsita de sens. Apoi, noi admitem de asemenea un timp care este dat
[eine seiende Zeit], insa acesta nu este timpul unei lumi a experientei, ci timpul
imanent al cursului constiintei. Faptul cd constiinta unui proces sonor, a unei
melodii, pe care eu o ascult chiar acum prezintd o succesiune, constituie pentru noi
o evidentd, care face sa apara ca fiind lipsite de sens orice indoiala si orice negare
in aceasta privinta.”'?

In cadrul prelegerilor din 1904/1905, Husserl va porni in efectuarea acestei
importante sarcini a aplicarii reductiei la nivelul intelegerii timpului de la conceptia

"Hua. VIII: Erste Philosophie, 1923/1924. Zweiter Teil: Theorie der phinomenologischen
Reduktion, hrsg. von Rudolf Boehm, Martinus Nijhoff, Den Haag, 1959.

8 Hua. VIII, Lectia 39, p. 86.

® A. Schnell, op. cit., p. 158.

1 Husserl vorbeste despre aceast scoatere din circuit incd din introducerea sa la prelegerile
despre timp. Vezi pentru aceasta Hua. X, §1, pp. 4-8.

"' Edmund Husserl, Hua. X, p.-7.

2 Hua. X, p. 5.
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lui Brentano cu privire la timp'’. Aceasta sarcini avea in viziunea profesorului de
la Freiburg o amploare si o relevanta deosebite atat pentru filosofie — prin aportul
pe care aceasta analiza era menit sd-1 aduca teoriei cunoasterii —, cat si pentru alte
domenii ale cunoasterii, cum ar fi psihologia. Totodata, analiza acestei complexe
probleme a constiintei timpului si a constituirii timpului avea o importanta aparte
pentru clarificarea si dezvoltarea psihologiei descriptive (in fond, fenomenologia
de mai tarziu). Tocmai din acest motiv isi si Incepe Husserl introducerea la prelegerile
despre timp cu aceste cuvinte: ,,analiza constiintei timpului este o cruce seculard a
psihologiei descriptive si a teoriei cunoasterii”'® si remarca faptul ¢ primul care
s-a ocupat in mod elaborat de problema timpului si s-a confruntat cu dificultatile
inerente raportului dintre trdirea efectivd a timpului (in imanenta constiintei) si
incercarea de a explica ce anume este el de fapt (in sens obiectiv, am spune noi
astazi) a fost Augustin'.

2. PROBLEMATICA TIMPULUI iN IDEEN I

Inainte de a trece la o analiza detaliati a conceptiei lui Husserl cu privire la
timp, asa cum apare ea in Lectiile din 1904—1905, in manuscrisele din anii ulteriori
(cuprinse in Husserliana X) si iIn Manuscrisele de la Bernau, vom face si cateva
trimiteri la Ideen [ si la modalitatea in care apare schitatd la nivelul acestei lucrari
problematica timpului si constiinta interna a timpului (das innere Zeitbewusstsein)
in calitatea ei de structurd generald a constiintei pure transcendentale. in cadrul
paragrafului 78 din Ideen I, Husserl face urmatoarea remarca:

,,0rice traire este in ea insdsi un flux al devenirii; ea este ceea ce este in
virtutea unei generari [ Erzeugung] originare, ce are un tipic de esentd [ Wesenstypus]
invariant. Ea reprezintd un flux continuu de retentii si protentii, mijlocite de o faza
a originaritdtii, care este ea nsasi curgatoare si in cadrul careia acum-ul viu al
trairii este constientizat prin raport cu ceea ce a fost «Inaintea» sa i cu ceea ce vine
«dupa».”'®

Cred ca intrebarea cea mai importanta care se impune a fi ridicata in legatura
cu afirmatia lui Husserl citatd mai sus este urmaitoarea: In ce masurd aceasta
generare originara (urspriingliche Erzeugung) este o autogenerare? Nu este ea mai

3 Si de la analizele pe care acesta le dedicase problemei timpului in cursurile sale tinute la
Viena pe cand Husserl insusi era acolo student.

!4 Die Analyse des Zeitbewusstseins ist ein uraltes Kreuz der deskriptiven Psychologie und
der Erkenntnistheorie”, Hua X, p. 3.

B Vezi Sf. Augustin, Confesiuni, Cartea a XI a, capitolele 13-28. De altfel, Husserl si
recomanda studierea acestei carti tuturor celor interesati de problematica timpului.

'S Edmund Husserl, Idei privitoare la o fenomenologie purd si la o filosofie fenomenologicd,
Bucuresti, Humanitas, 2011, trad. Christian Ferencz-Flatz, p. 279. Vom cita in continuare aceastd
lucrare prin Idei I.
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degraba o hetero-generare, o generare declangata de ceva ,,exterior” constiintei, de
evenimentele care vin si ,,afecteaza” sau ,,amprenteaza” constiinta si fluxul trairilor
acesteia? Critica ce poate fi adusa In acest punct afirmatiei husserliene ar fi tocmai
aceea ca Intregul proces curgator al retentiilor si protentiilor, generate de faza (sau
impresia) originara — in si prin care avem de-a face cu ceea ce Husserl numeste
acum-ul viu (das lebendige Jetzt) — nu se autogenereazad, nu se declangeaza el
insusi de la sine, ci este generat de ceva de dincolo de el insusi, de un eveniment
care survine In mod neprevazut si independent de constiinta ca atare si care 1si lasa
in mod decisiv amprenta asupra constiintei si a trairilor acesteia.

Desigur ci eu pot analiza in mod reflexiv fluxul trairilor sau fiecare traire in
parte si modalitatea In care ea apare (se dd) in cadrul procesului retentional si
protentional, iar acest gest reflexiv este unul autogenerat (sau generat in mod
constient si motivat). Insi nu analiza sau observatia pe care eu pot si o incep si s o
continui cu privire la fluxul tréirilor constiintei §i a procesului temporal e aici in
discutie, ci intrebarea daca fluxul insusi, precum §i procesul insusi temporal (bazat
pe schema protentie — faza originard — retentie), se autogenereaza; cu alte cuvinte,
daca de aceastd generare originara este sutd la suta responsabila constiinta ca atare,
egoul pur, sau aceasta generare originara este mai degraba declangata de altceva, de
un ceva de ordinul transcendentei neintentionale, a unei transcendente care nu este
(sau nu este incd) obiect al constiintei mele (care nu este incd datd in mod
intentional, nu este inca consideratd ca noema, ci este mai degraba ceva de ordinul
evenimentului care survine independent de constiinta mea). in acest sens, am putea
sa-1 aducem aici 1n discutie pe Levinas si modalitatea in care acesta pune in valoare
faptul cd un eveniment (dramatic) (sau chipul celuilalt) poate sd ,,irumpd” in
congstiinta si s intrerupa fluxul trairilor sau sid-i schimbe total cursul. Aceasta ar fi
tocmai proba cid generdrile originare ale trairilor despre care vorbeste Husserl nu
sunt in mod absolut (sau pur) autogenerdri, ci ele sunt mai curand hetero-afectari
sau hetero-generari. Aceeasi idee apare si la filosoful roman Mihai Sora, anume in
conceptia lui cu privire la timp. Avem de-a face la Sora cu o temporalitate numita a
Clipei, care ,,irumpe” in viata constiintei (de dincolo de constiinta insasi), afectand
fluxul trairilor acesteia in asa fel Incat acesta ,sare” din schema husserliand a
retentiilor si protentiilor (precum si din cea heideggeriana a extazelor temporale) si
intrd Intr-un fel de acum viu, specific mai degraba experientelor mistice.

Nici perspectiva lui Sora, nici cea a lui Levinas cu privire la timp nu pune sub
semnul intrebarii valabilitatea ca atare a schemei husserliene a retentiilor si
protentiilor, ci faptul cd procesul retentiilor si al protentiilor nu poate, in fond, sa se
autogenereze. El se naste mai degrabd din ,,confruntarea” sau ,,impactul” cu un
eveniment ce survine si afecteaza constiinta ca ceva de dincolo de ea si care nu este
luat in vedere de constiinta insdsi, Intr-un prim moment originar, ca obiect
intentional, ca noema. Tot in acest sens remarca si Merleau-Ponty faptul ca timpul
nu se naste din constiinta insasi, ci din interactiunea dintre constiintd si un obiect
sau, completam noi, dintre o constiintd si o altd constiinta (adica din relafie).
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Chestiunea problematica a conceptiei husserliene nu o constituie modalitatea
in care se desfidgoard efectiv analiza constituirii timpului in si prin cadrul
congtiintei, modalitatea in care se da si poate fi inteles timpul in constiinta (drept
succesiune, ce are la baza schema retentiilor si a protentiilor amintitd mai sus), ci
este reprezentatd de faptul ca Husserl incearca sa arate cd insasi originea timpului
se afld in constiintd. Asadar, a spune ca timpul Tnseamnd aceastd succesiune de
retentii §i protentii, plecand de la generarea originarad (sau de la acum-ul viu), nu
constituie o problema (aceasta reprezintd chiar o schema valabild), ci problema
consta 1n aceea cd Husserl incearca sa origineze timpul ca atare (doar) la nivelul
congtiintei.

In Ideen I, Husserl concepe timpul ca fiind marcat de diferenta dintre
caracterul fenomenologic si cel cosmic, pe care l-am putea numi si obiectiv. Inteles
din punct de vedere fenomenologic, timpul nu este ceva ce poate fi masurat prin
intermediul anumitor instrumente fizice, ci ceva ce tine de trairile constiintei si de
modurile de donatie ale acestora in maniera simultaneitatii §i a succesiunii:
»acum”, ,mai Tnainte”, ,,mai apoi”. Timpul fenomenologic trebuie inteles, potrivit
lui Husserl, ,,drept caracteristica generala a tuturor trairilor”"’, caracteristica ce este
pusa in evidenta sau scoasa la lumind in urma aplicarii reductiei fenomenologice,
prin care constiinta este sustrasd apartenentei lumii naturale sau ,realitatii
materiale” si chiar spatiului in genere. Prin aplicarea reductiei, constiinta iese si de
sub incidenta timpului cosmic (numit de catre Husserl si temporalitate mundana —
das Weltzeitliche) sau de sub incidenta intelegerii timpului (simultaneitatii si
succesiunii) in acest fel.

Un aspect important care se cere a fi clarificat in legatura cu modalitatea in
care apare tratatd problema timpului la nivelul Ideilor I este cel referitor la
intrebarea dacd existd ca atare un timp cosmic si unul fenomenologic (adica daca
cele doua au statuturi ontologice diferite, fiind separate) sau, dimpotriva, existd un
singur timp — generat de succesiunea si simultaneitatea evenimentelor — si doar
modurile noastre de raportare la succesiune si simultaneitate sunt diferite? Cu alte
cuvinte: avem de-a face cu o separatie ontologica neté intre doua forme diferite de
temporalitate sau cu doua tipuri diferite de aprehendare a succesiunii si
simultaneitatii, de unde rezulta si diferenta dintre timpul mundan sau cosmic si cel
fenomenologic? Consideram cd Husserl nu formuleaza un raspuns clar la aceasta
intrebare in cadrul celor cateva paragrafe din Ideen I dedicate timpului. Ramane de
vazut daca si in ce fel raspunde la ea in celelalte scrieri despre timp.

Prin temporalitate, noi nu denumim, potrivit lui Husserl, doar o caracteristica
esentiala a oricarei trairi, ci §i ,,0 formd necesara ce leaga trdirile de alte trairi”",
deoarece specifica fiecarei trairi 1i este o anumita duratd, iar prin aceastd durata,
trairea respectiva se leagd sau se Intrepatrunde cu alte trairi, care au, la randul lor,

7 Edmund Husserl, Idei I, p. 300.
¥ Edmund Husserl, Idei I, p- 302.
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duratele lor si astfel ele toate se Inscriu intr-un continuu flux de trairi. Cu alte
cuvinte, in niciun moment noi nu avem de-a face cu o triire separata de celelalte
trdiri, ci, prin faptul cd ea urmeaza altei triiri sau ca ei ii urmeaza o alta triire, ea
face parte Tn mod intrinsec din manifestarea fluxului ca atare al trairilor. Desigur,
prin durata sa, orice trdire se separa intr-un fel de celelalte, in sensul ca orice traire
are un inceput si un sfarsit, insd acest lucru nu o face mai putin triire a aceluiasi
flux de trairi, de care tin toate celelalte. Si aceasta deoarece ,,orice traire este, in
calitatea ei de entitate temporala, o triire a eului ei pur”'’. Eul pur isi poate indrepta
privirea ori asupra trairii ca atare, ori asupra modului in care trdirea se da sau apare
din punct de vedere temporal. Modul in care o trdire apare din punct de vedere
temporal sau modul temporal in care ea se da in aparitie constituie, la rAndul sdu, o
noud traire, de un tip aparte. Atunci cand eul isi Indreaptd privirea spre un
asemenea mod de donatie, adicd spre maniera in care triirea apare acum, el poate
observa faptul ca ,,orice acum este urmat Tn maniera unei continuitati necesare de
un nou acum si mereu de un altul, si ca, odatd cu aceasta, fiecare acum actual se
preschimbé intr-un adineaori, iar adineaori-ul se preschimba la randul sau, tot in
mod continuu, intr-un mereu nou adineaori al unui adineaori s.a.m.d”*’. Avem
asadar aici de-a face cu maniera in care timpul este aperceput din punct de vedere
fenomenologic la nivel imanent pe baza schemei: retentie — impresie originard —
protentie. Aparitia i manifestarea fiecarei trairi a eului presupune un triplu orizont,
orizont ce corespunde succesiunii i simultaneitatii si deci extazelor temporale
obisnuite: prezent, trecut si viitor.

Pentru Husserl, acum-ul actual al trdirii reprezintd o forma ce persista si in
care sau prin care vine sd se manifeste un continut mereu nou. Acelasi lucru este
valabil si in ceea ce priveste ceea ce tocmai a fost, s-a manifestat mai inainte, adica
in cazul retentiei. Aceste acum-uri actuale sau punctuale formeaza un continuum ce
are o forma constanta si un mereu alt continut. Aceastd formd constanta trimite la
impresia originard $i la maniera in care ea se schimba permanent prin intermediul
retentiilor. Retentiile se modifica si ele mai departe in retentii ale retentiilor, printr-o
modalitate de tip intentional, intr-un proces ce poate fi conceput In principiu ca
infinit. Acelasi lucru este valabil si in cazul protentiilor, adica in cazul a ceea ce
este anticipat, in cazul lui ce va veni ,,dupa aceea” sau al ,,inca nu-ului”.

3. CONSTITUIREA TEMPORALITATII LA NIVEL IMANENT

Continuand analiza conceptiei husserliene cu privire la timp, vom trece acum
la o abordare a problemei constituirii temporalitatii la nivel imanent, luand ca reper

¥ Edmund Husserl, Idei I, p- 303.
2 Edmund Husserl, Idei I, p. 304.
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textele despre timp din Husserliana X si lasand pentru un studiu viitor’' abordarea
constituirii timpului la nivelul pre-imanent si analiza problemelor principale ce
apar la acest nivel in cadrul textelor din Husserliana XXXIII.

3.1. RETENTIA SI INTENTIONALITATEA RETENTIONALA

Ideea de retentie cunoaste mai multe modificari de-a lungul analizelor
husserliene (din 1904/05 si pana in 1917/18). In anii 1904/05, discutind relatia
dintre aperceptie si continutul aperceptiei, Husserl va pune constituirea timpului pe
seama unei autodiferentieri a actelor de aperceptie si a unei intentionalititi specifice
acestora. Acest tip de intentionalitate corespunde unei intentii non-obiectivante si
este menitd a da seama de trecerea de la perceptie la un anumit tip special de
memorie numitd memorie primard. Ideea retentiei ca atare, precum si ideea unei
intentionalitati specifice acesteia (intentionalitatea retentionald) apar formulate mai
clar in textele husserliene din 1908/1909 si ajung sa fie retusate in functie de
dezvoltarile ulterioare ale perspectivei husserliene cu privire la timp, in stransa
relatie cu ideea constiintei protentionale §i cu ideea unei temporalitati pre-imanente
(sau a unui nivel pre-imanent al constituirii temporalitatii). Specific perioadei
1908/1909 este faptul ca Husserl face o deosebire clard intre retentie si simpla
autodiferentiere a unui act de aperceptie. Doud ar fi caracteristicile principale ce
marcheazd aceasta diferentd: in primul rand, ideea fazelor succesive ale constiintei
retentionale, adicd imbricarea retentilor in retentii ale retentiilor, retentii ale
retentiilor ale altor retentii etc. si, in al doilea rand, ideea caracterului sintetic al
intentionalitatii retentionale.

In paragraful 12 din Despre fenomenologia constiintei interne a timpului,
1893/1917 (Hua X), Husserl va face, prin raportare criticd la perspectiva lui
Brentano cu privire la timp, urmatoarea remarca: ,,Intuitia trecutului nu poate fi ea
insdsi una de ordinul figurarii prin imagine. Ea este o constiinti originara.””
Aceastd remarca trimite la critica pe care fostul elev a lui Brentano™ o va aplica
perspectivei cu privire la timp a profesorului sdu de la Viena. Perspectiva lui
Brentano cu privire la problematica timpului ar putea fi in mod generic desemnata
drept perspectiva sau teoria ,,asociationista”. In afara de Brentano, si inaintea lui,
aceasta teorie a mai fost sustinutd de citre John Stuart Mill (fard a exista insi o
legaturd intre cei doi autori). La modul cel mai general, conform teoriei
asociationiste, perceptia se raporteazd doar la momentul prezent, iar trecutul si
congtiinta trecutului au la baza imaginatia si asocierea in mod continuu a unor serii
de reprezentari imaginare fiecarei senzatii trdite la modul prezent. Aceste asociatii

2! Este vorba de studiul Husserl si problematica timpului (I). Constituirea transcendentald a
timpului la nivel pre-imanent, studiu ce va fi publicat in curand.

2 Hua X, p. 32.

2 Dupi cum se stie, Husserl a audiat cursurile lui Franz Brentano despre perceptie si
imaginatie in vara lui 1886 la Universitatea din Viena.
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de reprezentari imaginare adaugate senzatiei vor fi denumite ,,asociatii originare”.
Asociatia originara este cea prin care un continut, care este perceput, este reprodus
si apoi transformat in cadrul aceleiasi perceptii, ceea ce duce la constiinta duratei
sau a schimbarii, asadar la constiinta prezentului sau a trecutului (a simultaneitatii
si a succesiunii).

Teoria asociationistd trebuie raportatd la o alta teorie, pe care Husserl o
cunostea foarte bine in perioada de inceput in care el isi va construi propria lui
pozitie cu privire la timp si la constiinta timpului, pe care am putea-o numi generic
»intelectualistd”. Potrivit acesteia, ceea ce face legatura dintre momentul prezent
sau senzatia ce afecteaza constiinta in momentul prezent si ceea ce numim trecut
(si care da impresia de prezent continuu) este o judecata sau ,,0 cunoastere”.
Aceastd perspectivda l1-a avut drept protagonist pe Johann Friedrich Herbart, iar
ulterior pe unii autori precum Hermann Lotze, Wilhelm Wundt sau Theodor Lipps.

In afard de cele doud teorii expuse pe scurt mai sus, existd o a treia teorie”,
pe care am putea-o denumi drept ,,perceptionisti”, teorie asumata si de catre
Husserl, insd reformulatad din perspectiva intentionalitatii. Teoria perceptionistd pune
accentul pe perceptie si considera ca atat prezentul, cat si trecutul sau constiinta lor
au la bazd un fenomen de perceptie, caruia ii apartine un tip anume de memorie,
numitd ,,memorie primard”. Tot 1n aceastd directie merg si consideratiile lui William
James®, din care se presupune®® ca Husserl insusi s-ar fi inspirat. Conceptul de
perceptie cu care opera aceasta teorie nu trebuie Inteles drept perceptie ce se reduce
la un singur moment prezent, ci drept o caracteristica a spiritului de a sesiza In mod
concret si imediat ceva anume in cadrul experientei.

Pozitia lui Husserl va fi In aceastd privintd una criticd prin raport cu prima
teorie, reprezentati, dupa cum am vazut, de citre Brentano. In primul rand, Husserl
va remarca faptul ca teoria lui Brentano nu face parte dintr-un cadru potrivit unei
analize fenomenologice cu privire la constiinta timpului, pentru ca ea antreneaza
inca multe ,,presupozitii transcendente” in privinta unor obiecte temporale ce exista
intr-un cadru obiectiv, exterior constiintei si care genereaza diverse senzatii in
interiorul constiintei. Din acest motiv, teoria brentaniand raméne a fi de fapt ,,0
teorie a originii psihologice a reprezentirii timpului”*’. Totusi, ea contine elemente
de teoria cunoasterii ce privesc ,,conditiile de posibilitate ale unei constiinte a

2% Pentru o prezentare succinti a tuturor celor trei teorii (precum si a argumentelor lui Husserl
impotiva teoriei lui Brentano cu privire la timp), vezi Note d’Henri Dussort sur la partie polemique
des Lecons sur le temps, nota adaugata la finalul primei editii franceze a volumului Lectii despre
fenomenologia constiintei interne a timpului. Vezi Le¢ons pour une phénoménologie de la conscience
intime du temps, trad. de I’allemand par Henri Dussort, Paris, PUF, 1964, pp. 185-192.

% Vezi capitolul XV, intitulat The Perception of Time, din lucrarea lui James Principles of
Psychology, lucrare aparuta in 1890.

% Vezi, de pildi, articolul lui Denis Perrin, Sur [’analogie du flux: une lecture
wittgensteinienne des Legons de 1905, in Jocelyn Benoist (ed.), La conscience du temps. Autour des
Legons sur le temps de Husserl, Paris, Vrin, 2008, pp. 161-185.

*Hua X, p. 15.
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temporalitatii obiective, constiintd care apare si trebuie sa poatd apérea ea insasi ca
fiind temporala™®. Asadar, pentru Husserl, ceea ce este cel mai important in teoria
lui Brentano este faptul cd aceasta contine un anumit ,,nucleu fenomenologic”.
Tocmai asupra acestui nucleu fenomenologic se va apleca analiza husserliana.

In teoria sa, Brentano sustine ideea existentei unei legi a asociatiei originare,
potrivit céreia fiecarei perceptii i se ataseaza reprezentdri ale unei memorii instantanee
(momentanes Geddchtnis). Potrivit lui Husserl, avem de-a face aici cu o lege
psihologicd ce da seama de formarea noilor trairi psihice, plecand de la trairile
psihice deja date, lege ce tine de domeniul psihologiei si, tocmai de aceea, nu
intereseaza analiza lui fenomenologicd. Ceea ce intereseaza din punct de vedere
fenomenologic la acest nivel este ,,continutul” si cum-ul aparitiei din cadrul duratei,
succesiunii si schimbarii. Intotdeauna in cadrul unei succesiuni va aparea un moment
originar, pe care 1l numim ,,acum”, si apoi un alt moment, pe care il numim ,.trecut”
(in fond, o multitudine de alte momente). Ceea ce tine de fenomenologie, ceea ce
constituie un ,,datum fenomenologic” (dupa cum se exprima Husserl insusi), este
tocmai constiinta unitatii dintre cele doud momente, dintre acel prezent si acel
trecut. Problema apare atunci cand vrem sd explicim cum este acest lucru posibil si
cum anume ceea ce a trecut (trecutul) apare in constiintd. Care este, cu alte cuvinte,
modul 1n care acest trecut apare in constiintd? Brentano va spune cad acesta este
modul imaginatiei, afirmatie pe care Husserl o va critica din start®. Ceea ce ii este
reprosat lui Brentano la acest nivel este faptul ca nu a facut diferenta dintre
perceptia sau perceperea timpului (Zeitwahrnehmung) si imaginatia sau imaginarea
lui (Zeitphantasie); altfel spus, diferenta dintre perceperea unei succesiuni §i imaginarea
(sau amintirea) ei. Remarca lui Husserl se bazeaza pe observatia conform careia,
dacd intuitia originard a timpului despre care vorbeste Brentano ar fi produsul
imaginatiei, atunci nu am mai putea face diferenta dintre o faza temporala trecuta,
care nu mai apartine asociatiei originare, si o faza temporala actuald, perceputd, si
care este pusa in joc tocmai de ceea ce numim asociatia originard. Daca Incercam
sd ramanem consecventi cu perspectiva brentaniana, ar trebui atunci sa vorbim de o
imaginatie a imaginatiei, asadar o imaginatie de grad doi. Desigur, aici i s-ar putea
reprosa lui Husserl insusi faptul ca-si indreapta critica mai mult spre o chestiune ce
tine doar de limbaj si ca si el va folosi ulterior un termen (amintire primard, iar mai
tarziu, pentru a indepirta orice urma de ambiguitate, termenul de retentie —
Retention), asemanitor cu cel folosit de Brentano (memorie instantanee), prin care
va incerca sa diferentieze clar intre acest sens al memoriei i memoria considerata
in intelesul ei obignuit.

Husserl ii reproseaza in acelasi timp lui Brentano faptul ca nu face diferenta
intre act §i continut si, mai exact, intre actul, continutul si obiectul aperceptiei.
Dupd cum am amintit mai sus, pentru Brentano, asociatia originard adauga

% Hua X, p. 15

¥ Vezi, pentru prezentarea si critica husserliand a teoriei lui Brentano cu privire la timp,
primul capitol din prima parte (A) din Hua X, intitulat Brentanos Lehre vom Ursprung der Zeit/
Teoria lui Brentano despre originea timpului, pp. 10-19.
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perceptiei o serie continud de reprezentari. Acest lucru este tot una cu a spune ca,
prin intermediul imaginatiei, perceptiei initiale 1i sunt addugate noi momente, care
sunt cele temporale. Husserl se va intreba in aceastd privinta cui apartin de fapt
momentele temporale: actului sau continutului aperceptiei? Potrivit conceptiei lui
Brentano, raspunsul ar duce la concluzia c&, in fond, ,,continuturilor primare [den
primdren Inhalten] ale perceptiei li se adaugd in mod continuu fantasme [ Phantasmen)
si iarasi fantasme, care au un acelasi continut din punct de vedere calitativ, fiind
doar ceva mai diminuat in ceea ce priveste intensitatea si implinirea [Fiille]”*". Din
punctul lui Husserl de vedere, o astfel de consecinta, la care duce in mod direct
conceptia lui Brentano, este, in mai multe privinte, nesatisfacatoare si de neacceptat. Si
aceasta pentru ca, in primul rand, caracterele temporale (succesiunea si simulta-
neitatea sau durata) nu se regisesc doar la nivelul confinuturilor primare®" despre
care vorbeste Brentano, ci si la nivelul actelor de aperceptie si la nivelul obiectelor
apercepute. Pentru Husserl, acest lucru inseamna a nega insasi posibilitatea experientei
interne §i, totodata, a nega faptul ca temporalitatea afecteaza chiar actele prin care
sunt apercepute continuturile primare.

O alta observatie critica pe care o face Husserl este aceea ca ideea asociatiei
originare nu reuseste sa explice legatura in sine dintre prezent si trecut. Asociatia
originara sfarseste prin a fi, potrivit argumentatiei husserliene, o realitate de ordinul
prezentei, aflati in mod imanent in constiintd’*, care isi revendici functia de
reprezentare a trecutului ca atare. Husserl ne propune, in acest sens, un scurt
exercitiu mental. Daca ludm un oarecare sunet A ce tocmai este prezent sub forma
trairii la nivelul constiintei, sunet ce este reinnoit si al carui continut este iIn mod
continuu mentinut prin intermediul asociatiei originare, atunci acest sunet A nu
poate fi dat, de fapt, la modul temporal trecut, ci el ramane in mod continuu prezent
in cadrul constiintei. Ceea ce ar face insa diferenta dintre sunetul A trecut si sunetul
A prezent ar fi capacitatea creatoare (schdpferisch) a asociatiei, prin care un nou

* Hua X, p. 17.

3 Brentano distinge intre fenomene psihice si fenomene fizice. Continuturile primare
(continuturile sensibile, de pildd, culorile sau sunetele, adicd ceea ce In mod comun numim
~senzatii”’) sunt pentru el fenomene fizice, care sunt in mod primar sesizate de catre constiintd. Pentru
distinctia dintre fenomene fizice si fenomene psihice, vezi: Franz Brentano, Psychologie vom
empirischen Standpunkt, Leipzig, Duncker & Humblot, 1874, cartea a doua, capitolul I (Despre
deosebirile dintre fenomenele psihice i fizice), capitol tradus in roména de Ion Tandsescu in lucrarea
Conceptul de intentionalitate la Brentano. Origini si interpretari, Bucuresti, Paideia, 2002, pp. 52-55. Iar
pentru discutia critica cu privire la aceastd impartire a lui Brentano, realizatd de Husserl in Cercetari
Logice, vezi: Cercetari logice II. Cercetari asupra fenomenologiei si teoriei cunoagterii. Partea a
doua. Cercetarile 3, 4 si 5, trad. Christian Ferencz-Flatz si Ion Tandsescu, Bucuresti, Editura
Humanitas, 2012, Cercetarea a V-a, capitolul I, §§ 9, 10 si urm.

32 Traducitorul in franceza al Prelegerilor despre constiinta internd a timpului, Henri Dussort,
remarcd faptul cd aceeasi obiectie — a unei realitati prezente in mod imanent in constiintd — i s-ar
putea aduce 1n fond si Iui Husserl cu privire la ceea ce el numeste initial ,,amintire primara” (ulterior
»retentie”) si cd acest lucru se datoreaza lipsei distinctiei dintre ,,imanenta reald” si ,,imanenta
autentica”. Pentru detalii, vezi p. 189 din Note d’Henri Dussort sur la partie polemique des Legons
sur le temps, in Legons pour une phénoménologie de la conscience intime du temps, Paris, PUF, 1964.
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moment (In acest caz, cel trecut — moment care isi schimba in mod permanent
gradul de intensitate) se adaugd momentului initial. In acest sens, potrivit intuitiei
originare a timpului, ar trebui ca trecutul (Vergangenheit) si fie in acelasi timp
prezent (Gegenwart), ,ar trebui ca momentul temporal «trecut» sa fie in acelasi
sens si un moment prezent al tririi”>. Aceastd consecinti este insi o contradictie
evidentd pentru cd, potrivit ei, ar trebui ca ceea ce este prezent in mod actual in
congtiinta si fie prezent In mod simultan cu ceea ce este trecut, dar reinnoit prin
intermediul asociatiei originare. Insd, din punct de vedere temporal, ceea ce este
simultan §i ceea ce este succesiv se exclud reciproc. De aceea, va conclude Husserl,
nu poate fi acceptatd o teorie care incearca sa explice temporalitatea prin ideea
adadugarii de noi momente la momentele de continut care ar constitui ceea ce am
putea numi obiectualitatea temporala, pentru ca ,,forma temporalad nu este ea Insasi
nici continut temporal, nici un complex de noi continuturi care se adauga intr-un
mod sau altul continutului temporal”**,

In legatura cu perspectiva lui Brentano cu privire la timp, trebuie si mai
specificam faptul (foarte important) cd ea a cunoscut o evolutie destul de mare de
la prima ei formulare (pe care am prezentat-o mai sus)>, la care se raporteazi de
altfel si critica lui Husserl, si panad spre sfarsitul vietii lui Brentano. Critica lui
Husserl nu ia de fapt in calcul ultimele contributii ale lui Brentano in privinta
problematicii timpului®® si de aceea ea trebuie privitd in mod rezervat sau, mai bine
spus, considerata si analizata in contextul in care ea apare. Este deci important ca
atunci cand se vorbeste despre critica husserliana a teoriei lui Brentano cu privire la
timp, sa se facd clar diferenta intre pozitia filosofica a profesorului de la Viena la
care se raporteaza aceastd critica husserliana si pozitia pe care Brentano va ajunge
si o sustind in legdturd cu aceastd chestiune spre sfarsitul vietii lui®’.

3 Hua X, p. 18.

3 Hua X, p. 19.

33 Pozitie sustinutd pani in 1894. Din 1895, Brentano va renunta la aceastd pozitie, remarcind
faptul ca, potivit teoriei sale de pand atunci, ar trebui ca ceea ce existd si ceea ce nu existd sd poata
compune un continuum, ceea ce nu poate fi sustinut in mod pertinent. In acest punct, Brentano refuza
sd accepte existenta a ceva precum irealul. Acesta ar fi punctul in care, cu toate cd nu ia in calcul
dezvoltarile conceptiei brentaniene cu privire la timp ulterioare anului 1895, perspectiva critica a lui
Husserl ar ramane totusi valabila.

36 In scrieri datand din anii 1914-1917, Brentano se referd la problematica timpului ca la un
caz particular al teoriei generale a modurilor de reprezentare si spune ca doar prezentul poate fi
reprezentat in mod direct (modo recto), in timp ce trecutul sau viitorul sunt reprezentate in mod
indirect (modo obliquo). In timp ce doar prezentul are caracterul de realitate, trecutul si viitorul sunt
reprezentate plecand de la prezent si de la perceptia unui moment prezent.

37 Specificam aici faptul ¢4, din motive ce tin de subiectul lucrarii noastre, nu am putut acorda
un mai mare spatiu de analiza conceptiei insesi a lui Brentano cu privire la timp. Acest lucru poate
parea nedrept fatd de perspectiva brentaniand, insa scopul lucrarii noastre nu este acela de a realiza o
analizd comparata intre Brentano si Husserl, ci o analizd exclusivd a perspectivei filosofice
husserliene cu privire la timp, analiza care nu se poate totusi detasa de unele scurte i rezumative
trimiteri atat la predecesorii lui Husserl, cat si la cei care, in descendenta filosofica husserliana (si
revendicandu-se de la filosofia husserliand), vin sa critice chiar pozitia lui Husserl (de pilda,
Heidegger, Levinas, Merleau-Ponty etc.).
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Revenind la problema retentiei si a constiintei retentionale (careia ii corespunde
intentionalitatea retentionald), trebuie subliniat faptul ca intreaga teorie husserliana
a retentiei vine ca un raspuns critic la ideea conform careia trecutul este dat in
constiinta prin intermediul imaginatiei. Dupa cum am remarcat deja, potrivit teoriei
husserliene, avem de-a face, in privinta modului in care ia nastere trecutul, cu o
alteratie a impresiei originare date in perceptie; asadar, orice perceptie suferd un
anumit tip de modificare, modificare ce va fi numita retentie. Fiecare modificare
retentionald este, la randul ei, o constiintd retentionala a precedentei retentii, ceea
ce duce la crearea unei succesiuni de faze retentionale, care disting retentia ca atare
de prezenta reala, originara a impresiei, dar, dupa cum vom vedea, si de memoria
sau amintirea secundara (adica reamintirea):

,»Constiinta retentionald contine Tn mod real [reell] o constiinta a trecutului
suntetului, o amintire primara a sunetului si nu poate fi descompusa intr-un sunet
care este simtit si Intr-o aprehendare [Auffassung] ca amintire. La fel cum un sunet
imaginar nu este un sunet, ci imaginarea unui sunet, sau la fel cum imaginarea si
simtirea/senzatia sunetului sunt lucruri In mod principial diferite si nu un acelasi
lucru doar interpretat sau conceput de o maniera diferita: la fel sunetul rememorat
intuitiv de o manierd primara este in principiu altceva decat sunetul perceput,
respectiv amintirea primara (retentia) a sunetului este ceva diferit fatd de simtirea
sunetului™®,

Asadar, in retentie, sunetul nu este dat in maniera originara a impresiei, nu
este prezent precum impresia, ci el este ,rememorat intr-o maniera primara”. In
retentie, impresia originard nu este data la modul prezent, ci fiind de fapt absenta,
este datd la modul trecut. Pe de altd parte, retentia se distinge clar de o atitudine
teticd sau reflexiva. Altfel spus, retentia nu este nici reflectie asupra a ceea ce
tocmai a trecut (sau a trecutului ca atare), nici reamintire a lui (in care este implicata
imaginatia sau fantezia liberd): ,,Odatd cu ivirea unui dat originar, a unei noi faze,
precedenta nu se pierde, ci este «pastrata la dispozitie» [wird «im Griff behalten»)
(adica, in mod precis, «retinuta») si datoritd acestei retentii este posibild o privire
inapoi, cétre ceea ce a trecut; retentia Insdsi nu este aceasta privire inapoi, care face
din faza incheiata un obiect”. A face din ,,faza trecutd” un obiect inseamna a face
din 1nsasi aceasta curgere, din aceasta trecere de la prima faza la faza succesiva, o
temd, a o lua in vedere intr-o atitudine analitica, ceea ce se poate realiza prin
intermediul reflectiei sau al reamintirii. Retentia nu este o reprezentare, ea nu este
niciun act, adica ,,0 unitate a duratei imanente, constituitd intr-o serie de faze
retentionale”, ci ea este, mai degrabd, o constiintd imediatd a ceea ce tocmai a
trecut, ,,0 constiintd momentana a fazei incheiate”*. Daci ar fi un act, retentia ar fi
deja ceva constituit. Din acest motiv, ea nu poate fi un act temporal. Ea este
congtiinta unei impresii originare ca tocmai Incheiatd, constiinta unui moment

3 Hua X, §12, p. 32.
% Hua X, Beilage IX, p. 118.
0 Hua X, Beilage IX, p. 118.
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initial ca tocmai trecut. Prin urmare, intentionalitatea retentionald este cea care
asigura un raport originar cu trecutul, raport care nu este realizat prin intermediul
reprezentarii sau al imaginatiei. Am putea spune cé acest tip de intentionalitate este
de fapt o constiintd a ceea ce a trecut, tocmai in modul lui ,,a-nu-mai-fi-prezent”,
pentru cd ea ,,nu reda in prezent un continut absent, ea este prezenta a absentei,
adica prezentd proprie absentei, maniera in care absenta se poate prezenta
ramanand in totalitate absenta™"'.

Tocmai faptul ca o constiinta a trecutului nu poate avea la baza imaginatia, ci
retentia (in calitatea ei de intentionalitate specificd), face sa devina mai clard diferenta
dintre memoria/amintirea primara (primdre Evinnerung) (retentia ca atare) $i memoria
sau amintirea secundard (reamintirea) (sekunddre Erinnerung). Daca prin cadrul
amintirii primare trecutul este dat el insusi ca atare, este perceput, in cadrul
amintirii secundare (al reamintirii), trecutul este reprezentat (re-prezentat). Asadar,
pentru a putea fi dat In reprezentare, trecutul ca atare trebuie, mai Inainte, sa poata
fi dat Tn mod originar, in cadrul perceptiei. Cu alte cuvinte, ceea ce se da in cadrul
reamintirii este deja constituit in si prin cadrul lantului de donari originare, donari
care trec In mod continuu 1n retentii.

Daca una dintre diferentele esentiale dintre amintirea primard si reamintire
este tocmai accea ca retentia are la baza o perceptie, pe cand reamintirea nu are
nevoie de perceptie pentru a se produce, o altd remarca ce trebuie facutd 1n acest
sens este urmatoarea: retentia presupune un proces spontan, care nu tine de
libertatea noastra de a desfasura mental si analiza trecerea ca atare de la impresia
originara la ceea ce tocmai a trecut, s-a incheiat, pe cand reamintirea presupune o
anumitd libertate in a desfasura mental ceea ce tocmai a trecut si, din acest motiv,
ea este un act liber: ,,Aparitia originara si fluxul originar al modurilor de derulare in
aparitie este ceva fix, care devine constientizat prin intermediul unei «afectari» si
asupra cdruia noi putem doar s ne orientdm privirea [...]. Din contra, actul de a-ti
re-prezenta este ceva liber [...], noi putem sa realizim reprezentarea «mai repede»
sau «mai lent», mai clar si explicit sau mai confuz [...]”**. Acest caracter liber (care
are la baza imaginatia si nu perceptia) va fi implinit in mod total in cadrul fanteziei
si al constiintei specifice acesteia. Un alt aspect al diferentei dintre amintirea
primara si cea secundara este caracterul discontinuu dintre perceptie si reamintire,
generat de reprezentare. Dupa cum am vazut mai sus, modificarea fiecarei impresii
originare 1n retentie are un caracter de continuitate, de diminuare continud a
intensitatii acum-ului perceput.

Ceea ce se impune a fi clarificat In continuare este legatura speciala dintre
perceptie si retentie. Am vazut ca retentia, ca prezentare a trecutului, are la baza
perceptia. Asadar, se impune, in acest context, a fi lamurit mai exact sensul lui
a percepe. Husserl abordeaza problema acestei relatii in paragrafele 16 si 17 din

4! Renaud Barbaras, Introduction d la philosophie de Husserl, Chatou, Les Editions de La
Transparence, 2004, p. 135.
“2 Hua X, § 20, pp. 47-48.
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cadrul prelegerilor din anul 1905*. Paragraful 16 incepe cu o remarci meniti a
trasa prima diferenta de sens in ceea ce priveste termenul de perceptie. Husserl
subliniaza faptul ca, atunci cand, de pilda, ascultim o melodie, noi spunem ca
percepem melodia, cu toate ca ceea ce noi percepem de fapt este datul imediat,
momentul originar, acum-ul initial (care este simtit sau care ,,afecteaza” in mod
direct constiinta). Desigur cd a percepe inseamnd ceva diferit pentru cele doua
cazuri in parte. In cazul perceperii melodiei, avem deja de-a face cu includerea
retentiei in sensul lui a percepe, pentru cad o melodie ca atare, n intregul ei, nu
poate de fapt sa fie perceputd decédt prin cadrul seriilor continue de impresii
originare §i de retentii care li se succed: ,,[...] extensia melodiei nu este datd doar
punct cu punct intr-o extensie a ceea ce este perceput, ci unitatea constiintei
retentionale «retine» inca sunetele trecute insele in constiintd si, in continuare,
produce unitatea constiintei care se raporteaza la obiectul temporal in unitatea lui,
adica la melodie. O obiectivitate de felul unei melodii nu poate fi «perceputd», data
ea insisi in mod originar, altfel decat sub aceastd forma”*. Ceea ce este perceput
cu privire la 0 melodie, atunci cand aceasta este datd, de exemplu, in reamintire (i,
deci, in re-prezentare), are caracterul a ceva dat in mod originar. Cu alte cuvinte,
sensul lui a percepe, atunci cand ne referim la o melodie, nu este altul decat acela
de a fi dat in mod originar sau, pentru a folosi chiar limbajul lui Husserl insusi, a fi
dat ,,In persoand”. Daca insd ,numim perceptie actul in care se gaseste orice
«origine», cel care constituie in mod originar, atunci amintirea primara este perceptie.
Céaci numai 1n amintirea primarad vedem trecutul, numai in ea se constituie trecutul,
si anume nu intr-un mod reprezentativ, ci intr-unul prezentativ’*’. Daci analizim
mai detaliat problema perceptiei in cadrul relatiei dintre impresia originara (acum-ul
initial) si ceea ce tocmai a trecut (retentie), vom observa ca avem de-a face cu doud
tipuri de constiintd: una pe care am putea-o numi impresionald, iar alta, avand la
bazi retentia, retentionald. Insi, cum esential momentului perceput este tocmai
faptul de a fi temporal, tocmai faptul de a trece imediat in retentie, atunci vom fi
nevoiti sd conchidem, odatd cu Husserl, cda momentul perceptiei ca atare, despre
care vorbim atunci cand ne referim la impresie, este, in ultimd instantd, doar o
limita ideald: ,Perceptia este aici asadar un caracter de act, care reuneste o
continuitate de caractere de act si care se evidentiaza prin posesia acelei limite
ideale [...] In sens ideal, perceptia (impresia) ar fi astfel faza constiintei care
constituie purul Acum [...]. Dar aceasta nu este in mod precis decat o limita ideala,
ceva abstract, care nu poate fi nimic pentru el insusi”*’. Fiecare acum impresional
(fiecare impresie originard) este in fond echivalent cu propria lui trecere intr-un

* Paragrafe reluate in Hua X: §16, Percepfia ca prezentare in diferentd fatd de retentie gi
reamintire, pp. 38-40 si § 17, Perceptia ca act donator ,,in persoand” in opozitie cu reproducerea,
pp. 40—42.

“Hua X, § 16, p. 38.

“Hua X, § 17, p. 41.

“ Hua X, § 16, p. 40.
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»ceea-ce-tocmai-a-fost” de ordinul retentiei. Asadar, impresie si retentie, constiinta
impresionala i constiinta retentionala sunt doud fete ale aceleasi monede, pentru ca
ele se dau intotdeauna impreuna, ele se intrepatrund reciproc, formand o unitate: nu
existd un acum pur decat abstract, pentru ca fiecare acum initial se da pe sine ca
temporal tocmai in trecerea lui imediata intr-un ,,tocmai-trecut”, ,,tocmai-incheiat”,
dar nici tocmai-trecut-ul, nici faza retentionala nu pot fi date in lipsa unui moment
initial, unui acum pur, chiar daca acesta sfarseste prin a fi conceput doar ca limita
ideald a unui continuu ce ,,se modificd in permanenta”. Daca ceea ce este perceput
la nivelul fazei impresionale are caracterul unei prezente, atunci, odata cu trecerea
in retentie, acest caracter al prezentei se transforma intr-un caracter de nonprezenta.
Numai cd acest caracter de non-prezentd presupune inca perceptia, si anume
perceptia a ceea ce tocmai a fost, a ceea ce nu mai este prezent ca atare la modul
impresional, agadar perceptia trecutului ca atare. Urmand desfasurarea analizei de
mai sus, am putea conchide cé ,originaritatea nu poate fi aici in fond distinsa de
non-originaritate si tocmai de aceea ceea ce este perceput ca acum nu este decat o
limita ideald: existd deci o extindere a originaritatii la non-prezentd, de asa maniera
incat putem vorbi in mod riguros de perceptie in legitura cu obiectul temporal™®’,
Ceea ce urmareste Husserl prin aceastd analizd detaliatd a modalitatii in care
se trece de la impresia originard la retentie este incercarea de a da seama de
modalitatea in care se constituie temporalitatea imanentd. Tocmai de aceea este
important sa clarificim mai bine ceea ce este de fapt impresia originara (Urimpression),
in ce anume constd in fond acest moment initial. Husserl se va referi la impresia
originara ca la ,non-modificatul absolut” (das absolut Unmodifizierte), ,,sursa
originara pentru orice constiintd si fiinta ulterioare” (die Urquelle fiir alles weitere
Bewusstsein und Sein)*®, | punctul sursa originar” (Urquellpunkf)*, care nu este
produs, ci este generat ,,prin genesis spontanea” (durch genesis spontanea). Impresia
originard este asadar ,generare originard” (Urzeugung), ,.creatie originard”
(Urschopfung)™ care irumpe intr-un acum actual. Asadar, impresia originard nu
este ceva de genul unei trdiri si, cu atdt mai putin, ceva de genul unui continut, ci,
mai degrabd, evenimentul survenirii, este conditia de posibilitate pentru aparitia si
manifestarea atit a fiintei, cat si a constiintei. Ea este totodatd momentul survenirii
spontane §i continue a unui nou acum, a noului in genere, moment ce ne dezvaluie
in ultima instantd constiinta constitutivd ultimd a timpului. Aceastd constiinta
constitutiva ultima, pe care Husserl o numeste ,,fluxul constitutiv al timpului” (der
zeitkonstituierende Fluss) (care nu este el insusi temporal in sensul obiectului
temporal constituit’') sau ,subiectivitatea absolutd” (die absolute Subjektivitit),

47 Renaud Barbaras, Introduction d la philosophie de Husserl, p. 138.

8 Pentru detalii, vezi: Hua X, § 31, p. 67 siurm.

* Hua X, § 36, p. 75.

% Vezi Hua X, Anexa I, p. 100.

ST Husserl subliniazi acest lucru in paragraful 36, chiar la inceput: ,,Fenomenele care constituie
timpul sunt asadar in mod evident obiectualitati diferite in mod principial de cele ce sunt constituite in
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este o unitate dintre pasivitate §i activitate, dintre pasiv si activ, pentru ca nu putem
vorbi de o constiinta fara a vorbi de o impresie originard (de impresiile originare
care ,,afecteaza” constiinta si prin care constiinta ia act de sine drept constiinta a
ceva), precum nu putem vorbi de o impresie originara, de ceva care se da in mod
spontan si continuu ca nou, fard a vorbi de constiinta acestei impresii originare
(fara a vorbi de ceea ce face ca impresia sd poata fi receptatd ca impresie, de ceea
ce impresia vine sa ,,afecteze” — constiinta): ,,[ Constiinta ultima] este deci unitatea
absoluta a unei pasivitati si a unei activitati. Ea este o subiectivitate, o viata care
nu traieste decat ca absoluta receptivitate a unui neincetat nou §i in care activitatea
ca viata se confunda cu pasivitatea sa in privinta acum-ului mereu nou. Ea este deci
unitatea originard a constiintei si a fiintei, Acum-ul [...]">>. Ceea ce este caracteristic
deci acestei constiinte ultime sau acestui flux absolut al constiintei este faptul ca el
nu este un obiect temporal constituit, el nu se incadreazd in schema temporald
generatd de succesiune si simultaneitate (schema care se va Intregi mai tarziu in
analizele husserliene, prin addugarea versantului protentional si a constiintei
protentionale: retentie — acum-ul actual — protentie). In misura in care ceea ce
caracterizeaza In mod esential impresia originara este tocmai irumperea spontana si
continud a unui permanent nou, a unei materii mereu noi, atunci impresia originara
este ea insdsi propria ei depasire. Pe de altd parte, fiind data in permanentd intr-o
unitate de nedezlegat cu retentia, ea este in acelasi timp §i o retragere asupra ei
insesi, ea presupune deja acel ceva ce o preceda. lar constiinta impresionala ce i
corespunde este o constiinta a propriei sale urme, asadar o constiintd a trecutului:
,Deoarece congtiinta impresionald este propriul ei viitor, ea este, in mod egal,
propriul ei trecut: ea este retragere asupra ei insesi pentru ca ea este propriul ei
exce% Astfel, fiind propriul ei trecut, ea este [...] constiintd a trecutului ca atare
[..]".

Retentia, addugandu-se permanent momentului initial (care este o continua
reinnoire), este comparatd de Husserl cu o coada de cometa (Kometenschweif), iar
urma pe care o lasa aceastd continud si neintreruptd adaugare la momentul initial
constituie, in fond, fluxul ca atare al constiintei, flux ce se da si el sub forma unei
reinnoiri continue.

3.2. PROTENTIA SI INTENTIONALITATEA PROTENTIONALA

In afara de modificarea retentionald a impresiei originare, avem de-a face, la
nivelul temporalitatii imanente, in egala masura, cu o modificare protentionala, o
modificare ce are ca obiect ,ceea ce va veni’, o modificare ce corespunde
asteptarii. Husserl si-a dat seama cé pentru a oferi un tablou complet al constituirii

timp”/ ,,Die zeitkonstituierenden Phénomene sind also evidentermaBen prinzipiell andere Gegen-
standlichkeiten als die in der Zeit konstituierten”. Vezi Hua X, pp. 74/ 75.

52 Renaud Barbaras, op. cit.,p. 139.

33 Renaud Barbaras, op. cit., p. 140.
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obiectelor temporale imanente, trebuie sd completeze analiza laturei retentionale
(ce dd seama de trecut si de constiinta trecutului) cu o analiza a laturei protentionale a
constituirii acestora (ce da seama de viitor si de constiinta viitorului). Constiintei
protentionale i va corespunde o intentionalitate protentionala.

Analiza husserliana a aspectelor ce tin de partea protentionald a temporalitatii
imanente o gdsim In cadrul textelor din opera postuma Husserliana XXXIII, care
reuneste mai multe manuscrise, denumite Manuscrisele de la Bernau. In cadrul
acestor manuscrise Husserl se va ocupa atit de maniera in care este constituit un
obiect temporal imanent in cadrul constiintei protentionale si prin intermediul
intentionalitatii specifice (protentionale) (aspect ce nu fusese tratat in cadrul
analizelor anterioare din Prelegerile despre constiinta internd a timpului, unde este
urmarit firul intentionalitdtii retentionale), cét si de un alt nivel, mai originar, al
constituirii temporalitatii (mai exact, al constituirii temporalitatii imanente), numit
nivel pre-imanent.

Analiza pe care Husserl o face constiintei protentionale va avea consecinte
importante pentru consideratiile cu privire la constiinta si la intentionalitatea
retentionald. Exista o similitudine si o simetrie (pana la un anumit punct) Intre
retentie, $i maniera 1n care trecutul se constituie prin aceasta, si protentie, $i maniera
in care se constituie prin intermediul ei viitorul. Dacé retentia isi fixeaza obiectul
pe care il retine, prin faptul cd traverseaza intreaga serie de faze a ceea ce retine,
protentia isi fixeaza obiectul prin faptul ca traverseaza intreaga serie de faze a ceea
ce este asteptat sd se manifeste. La fel cum In cazul retentiei nu aveam de-a face cu
o discontinuitate intre punctul initial §i faza imediat urmatoare (i.e. memoria
primara sau ceea ce trecea de la faza de impresie la faza de memorie primara intr-
un mod continuu, neintrerupt), la fel si in cazul protentiei, trecerea de la momentul
initial al impresiei spre ceea ce este asteptat sa survind se realizeaza de o maniera
continud. Este vorba despre o simetrie pe care o putem observa intre latura
protentionald si cea retentionald a temporalitatii imanente. Cu alte cuvinte, asa cum
in cazul retentiei aveam de-a face cu o intentionalitate retentionala, dirijatd de o
manierd continud spre trecut, avem acum de-a face 1n cazul protentiei cu ,,0 inten-
tionalitate protentionald dirijatd in mod continuu spre tot ceea ce este susceptibil de
«a aparea»™.

Intentionalitatea protentionala presupune un orizont (Horizont), in care
diversele faze ce se succed pot fi implinite de cétre un dat originar, fara ca acest
lucru si ducad la epuizarea orizontului ca atare. Cu alte cuvinte, realizand o
continuitate intentionald, protentia scapa in permanentd unei totale sau definitive
impliniri, a unei Tmpliniri fard rest. O astfel de continuitate intentionald era
realizata si de citre retentie, numai ca in sens invers: nu dinspre impresia originara
spre ceea ce va veni sd se manifeste, spre ceea ce este asteptat, ci dinspre impresia
originara spre ceea ce s-a manifestat deja, spre trecut.

3% Alexander Schnell, Le temps chez Husserl, in Alexander Schnell (coord.), Le temps, Paris,
Vrin, 2007, p. 208.
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Daci intentionalitatea retentionald se indrepta spre ceea ce era retinut si spre
retentia a ceea ce era retinut (vezi retentiile retentiilor), intentionalitatea proten-
tionala — In maniera simetricd — se indreaptd catre viitoarele impresii originale §i
catre protentiile viitoare ce le corespund acestora. Avem de-a face si in cazul
protentiilor cu un fenomen de imbricare (asemanitor celui din cazul retentiilor’),
aspect ce vine sa intdreasca ideea simetriei dintre protentie si retentie: ,In continuumul
protentional, orice protentie anterioard se comportd fatd de protentia urmatoare
precum orice retentie posterioard fatd de retentia anterioard a aceleasi serii.
Protentia anterioard inchide in ea in mod intentional toate protentiile posterioare,
retentia posterioara implica in mod intentional toate retentiile anterioare”°.

Pe langd simetria care existd intre protentie si retentie (si intre cele doud
forme de intentionalitate ce le corespund), existd totusi §i anumite puncte
asimetrice intre cele doua.

Unul dintre aceste puncte asimetrice (de o importanta deosebitd) este acela
cd, in cazul protentiei, putem vorbi de o Tmplinire intr-un cu totul alt sens decat in
cazul retentiei. In cazul protentiei, protentiile posterioare implinesc pe cele
anterioare, ceea ce nu este valabil si in cazul retentiei. In cazul retentiei, pentru a
putea vorbi despre o Tmplinire a retentiilor posterioare realizata de catre retentiile
anterioare, trebuie sa facem diferenta dintre ,,prezentare” si ,,prezentificare” (Gegen-
wdrtigung si Vergegenwdrtigung). Retentiile anterioare nu pot Implini retentiile
posterioare decét printr-un act de prezentificare (prin intermediul re-amintirii —
Wiedererinnerung), ceea ce duce la o ruptura, la o discontinuitate in maniera in
care este datd constiinta trecutului, aspect ce nu este prezent in cazul modificarii
protentionale. Odata cu punctarea acestei asimetrii dintre protentie si retentie, Husserl
marcheazi importanta deosebitd pe care o are intentionalitatea protentionala’’
pentru constituirea constiintei timpului. Dacd initial Husserl va numi protentia o
retentie ,inversata” (umgestiilpt), pe parcursul Tnaintérii analizelor, va ajunge la
concluzia ca aceastd descriere a protentiei nu este suficientd, tocmai datorita aspectelor
noi care sunt introduse in scena de evidenta asimetriei dintre protentie si retentie.

Am vazut ca, pe de o parte, avem de-a face (in cazul retentiei) cu o
modificare continud a impresiei originare (o modificare retentionald), iar, mai apoi,
cu o modificare tot continud a acestui nucleu originar in directia protentiei
(modificare protentionald). Insa, in cazul protentiei, avem de-a face de fapt cu o
modificare protentionald nu doar a impresiei originare, ci si a retentiilor insele.
Acest lucru conduce, in ultimd instantd, la o Intrepatrundere intre protentii si
retentii>’. Abordarea problemelor ce tin de planul pre-imanent al constituirii
temporalitatii era, In viziunea lui Husserl, de o importantd covarsitoare si avea

3 Pentru detalii, vezi Hua X, B: Erginzende Texte, Textul Nr. 50, Modificarea primard a
amintirii (text din perioada 1908/1909), pp. 324-334.

%% Hua XXXIII, p. 10.

37 Vezi Hua XXXIII, Textul Nr. 1, pp. 3-19.

3% Idee ce apare in cadrul Hua XXXIII, in Textul Nr. 2, pp. 20-49.
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caracterul nu doar de posibild analizd directoare pentru intreaga fenomenologie, ci
era susceptibila chiar de o redefinire §i o reconturare a drumului pe care feno-
menologia il avea de parcurs in continuare. Tocmai de aceea putem citi in cadrul
analizelor din Husserliana X faptul ca aceste chestiuni ce tin de un nivel pre-imanent al
constituirii temporalitatii ar fi ,,lucruri de cea mai mare importanta, poate cele mai

importante din toatd fenomenologia™.

3.3. FLUXUL ORIGINAR AL CONSTIINTEI

Cercetarea pe care o realizeaza Husserl cu privire la problema timpului si
analiza modalitatii in care timpul se constituie in cadrul constiintei (la nivel
imanent) au condus la evidenta faptului ca insasi temporalitatea imanenta trebuie sa
fie, la randul ei, constituitd intr-o altd forma de constiinta, mai originard decat cea
imanentd, relevatd de schema retentie — impresie originard — protentie. Analizele
husserliene ajung sa foloseasca pentru aceasta constiintd mai originara termenul de
»constiinta absoluté”(’o, congtiintd careia 1i corespunde o temporalitate numita
pre-imanentd. Care sunt insd motivele pentru care Husserl va ajunge in acest punct?

In primul rand, Husserl va introduce termenul de ,,constiintd absoluta” din
necesitatea de a putea explica cum anume fluxul constiintei devine constient de
dintre perceptie si reamintire (ulterior, intre perceptie si fantezie), lucru ce, potrivit
lui A. Schnell, ,permite a se intelege odatd in plus de ce constiinta ultima este
constiintd a timpului, de ce temporalitatea joaca in mod efectiv un rol fundamental
in intelegerea structurii intentionalititii”®'. Intrebarea principala la care trebuia si
raspundd Husserl in aceastd privinta era urmatoarea: cum este posibil ca un obiect
care nu este prezent sa se dea totusi intr-o aperceptie prezenta?

Un alt motiv important pentru care este necesarda o abordare a problemei
constituirii timpului si la un alt nivel decat cel imanent este faptul ca nsasi
temporalitatea imanenta (entitdtile imanente care o constituie pe aceasta) — in care
se constituie timpul empiric sau ,,obiectiv’ — are nevoie, la randul ei, sa fie
constituitd. Timpul asa-zis obiectiv (timpul empiric) nu poate fi presupus drept
solutie la aceastd problema, intrucat s-ar incédlca atunci principiul conform caruia
feneomenologia, in abordarea ei cu privire la fenomene, nu are a face apel la

% Das sind hochst wichtige Sachen, vielleicht die wichtigsten der ganzen Phénomenologie”
Hua X, p. 334 — lucru pe care Husserl il intuia deja din 1908/1909, pentru ca de atunci dateaza acest
text Nr. 50.

80 Termenul de ,,constiintd absoluta” este folosit de catre Husser] (cu privire la problematica
temporalitatii) incd din 1906/1907 si el va suferi mai multe modificari in functie de avansarea
analizelor, ajungand sa fie redefinit intr-un mod aparte in cadrul Manuscriselor de la Bernau, odata
cu trecerea la nivelul dimensiunii pre-imanente a temporalitatii. Pentru mai multe detalii privind
evolutia acestui termen in gandirea husserliand, vezi pp. 165-171 din Alexander Schnell, Husser! et
les fondements de la phénoménologie constructive, Editions Jérdme Millon, Grenoble, 2007.

81 Alexander Schnell, op. cit., p. 169.
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stiintele deja constituite (la ideile, teoriile sau ,,pre-judecatile” lor) pentru a da
seama si a descrie in mod adecvat si relevant ceea ce apare. Daca ar face apel la
asemenea idei si teorii din stiintele deja existente, fenomenologia ar cadea din
atitudinea pe care incearca sd o urmeze cu consecventa — cea transcendentald — spre
o atitudine naiva §i naturald, specifica momentului de dinaintea aplicarii reductiei.
Or, aceasta ar echivala cu o incalcare grava a unuia dintre principiile fenome-
nologiei insdsi. Din acest motiv, nu se poate face apel nici la temporalitatea empirica,
la timpul ,,obiectiv”’, pentru a explica sau a putea da seama de constituirea
temporalitdtii componentelor imanente (retentii, protentii, impresie originard) ale
constiintei. In plus, la nivel argumentativ, aceasta ar insemna intrarea intr-un cerc
vicios. Solutia Iui Husserl va fi cautarea acestei noi constituiri a temporalitatii
imanente intr-un nivel pre-imanent (nivel numit initial de cédtre Husserl si
pre-fenomenal)®. Este vorba asadar de o dimensiune pre-imanenti a temporalitatii,
dimensiune careia Husserl 1i va dedica ample analize, realizate intre anii 1917-
1918 (analize ce se regasesc in volumul XXXIII din Husserliana: Die Bernauer
Manuskripte iiber das Zeitbewusstsein 1917/18).

In cadrul acestor analize, Husserl va relua tema fluxului originar al constiintei
absolute si va incerca, ajutdndu-se de ideea unei intentionalitdti protentionale
(dezvoltata tot In aceastad perioadd), sa arate ca fluxul originar al constiintei — numit
acum ,,proces originar’ — are ,,0 structurd in «faze», care constituie un camp
intentional 1n interiorul caruia acest proces devine constient de el insusi fara ca
acest lucru si necesite o distanta (o dedublare) a constiintei fata de ea insasi [...]”*.
Problema sau intrebarea care se poate pune cu privire la acest nivel pre-imanent al
temporalitatii sau al constituirii temporalitatii (totodata si al auto-constituirii
fluxului insusi al constiintei absolute) ar fi urmatoarea: este analiza acestui nivel
pre-imanent, la baza, o analiza descriptiva sau ea tine mai degraba de un alt tip de
procedeu? Unii dintre comentatorii lui Husserl (printre care, unul dintre cei mai
vizibili 1n aceasta directie este Alexander Schnell) au argumentat in mod repetat ca,
la acest nivel (in cadrul analizelor din Manuscrisele de la Bernau), avem de-a face
mai degraba cu un procedeu constructiv fenomenologic decat cu o analiza
descriptiva ca pana acum (specifica abordarilor anterioare ale lui Husserl) si deci,
in ultimd (si tocmai de aceea si in primd) instantd, intreaga fenomenologie
husserliani ar fi la bazi o fenomenologie constructiva®.

Dupd cum am subliniat deja mai sus, constiinta absolutd nu este nici
imanentd, nici transcendentd, ci ea se releva drept unitate temporald pre-imanenta
in care vin si se constituie componentele imanente ale temporalitatii. In acest sens,
congtiinta absolutd se regaseste dincolo de orice obiectualitate posibila, fiind ea

%2 Edmund Husserl, Hua. X, p- 381.

63 Alexander Schnell, op. cit., p. 171.

84 Pentru aceasta idee, vezi de pilda lucrrile lui Alexander Schnell: Husser! et les fondements
de la phénoménologie constructive, Editions Jérdome Millon, Grenoble, 2007, sau Temps et phénomene.
La phénoménologie husserlienne du temps (1893—1918), Hildesheim, Olms, 2004.
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insasi imposibil de obiectivat ca atare, insa contribuind la constituirea obiectualitatilor
ce corespund componentelor imanente ale constiintei timpului. Pentru a oferi o
analizd completd a problematicii temporale si a problemei constituirii transcen-
dentale a timpului este necesard agsadar o coborare la acest nivel mai originar al
constituirii (pre-imanent si pre-subiectiv totodatd), nivel menit a da seama, in
viziunea lui Husserl, de Tnsasi auto-constituirea fluxului absolut al constiintei. Insa
acest aspect al conceptiei husserliene — ce avea rolul de a rezolva in mod definitiv
problema constituirii temporalitatii — va fi totodata si punctul ei cel mai vulnerabil.
In mod paradoxal, el nu a Incetat sa suscite att adeziuni fard rest, cat si critici
dintre cele mai serioase.
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