RESTITUIRI

PAUL STERIAN

IDEALUL PANROMANESC SI DESVOLTAREA ECONOMICA A TARII

,, Coplesiti si amenintati astdzi de panslavism,

mdine poate §i de pangermanism, noi nu ne putem mantui

fara numai opuindu-le panromdnismul”

,, Panromdnismul, dar, trebuie sd fie astazi tinta noastra comund de activitate”
NICOLAE BALCESCU

INTRODUCERE
IDEALUL PANROMANESC

Floarea natiunii noastre cauta azi, cu aviditate, o noud formulare a aspiratiilor
ei legitime. Lipsa de perspectiva intuneca, totusi, si cele mai curate ambitiuni.

Doctrinarii, a caror misiune este a indica idealul urmarit, merg pe linia de
minima rezistentd intelectuald, rezolvand 1n expresii negative ceea ce trebuie
raspicat redat ca afirmare nationala.

Idealul national, mai cu seama cel al romanilor, nu poate gasi propria-i forma
in negatie. A fi anti-ceva nu constituie o pozitie serioasd nici de lamurire, nici de
raliere.

Cata dar sa ne intoarcem din valtoarea pasiunilor de azi spre vremurile de
binecuvantata agonie deschizatoare a cdilor pe care s-au purtat sfintele steaguri ale
idealului tuturor romanilor. Apropiindu-se nu numai de aspiratiunile pleiadei nationale
care, dintru inceputul veacului al 19-lea, a netezit calea mantuirii neamului nostru,
ci inchinandu-ne chiar cuvintelor lor, sa ni le insusim.

Cine mai bine decat Nicolae Balcescu, fericitul doctrinar al revolutiei nationale, a
putut pecetlui cu focul cuvantului, steaua idealului romanesc?

Pentru romani, pentru oricare cetdtean al tarii noastre, existad un singur ideal
legitim: Panromanismul.

Idealul panromanesc nu contesta pe nimeni §i nu poate fi contestat de nimeni.
El curma prin insasi fiinta lui spiritul demoniac de contestatie.

Panromanismul este domn al idealurilor romanesti, al tuturor manifestarilor
activitatii romanesti. El depaseste politicul si insufla acestuia spiritul rodnic al
faptei nationale.

Idealul panromanesc nu se justifica. El este cel care justifica actiunile noastre.
El este idealul permanent, el este Insdsi permanenta noastra.
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Panroméanismul ne da coheziunea inlduntru si taria in afara. Viata sufleteasca
si viata materiala a neamului Intreg si a fiecarui fiu al neamului, patrunzandu-se de
acest ideal, daruieste fiecaruia un rost pe acest tirm european si pune pe fiecare la
locul lui.

Cultura panromaneasca este singura in stare sa smulga buruienile straine §i sa
vadeasca originalitatea sufleteasca a neamului.

Economia panromaneasca afla, singura, echilibrul organic al starii materiale a
natiunii.

Idealul panroménesc ne da 1n afard taria de a rezista fortelor agresive.
Panromanismul da Romaniei si fiilor ei justificarea in fata neamurilor pamantului.
Idealul panromanesc deschide tarii calea dezvoltarii Tn complexul european.

»National” si ,,romanesc” sunt atribute naturale Inlduntru, deci neobligatorii
pentru cei din afard. ,,Panromanismul” constituie afirmarea necesara si universala a
drepturilor si obligatiilor noastre ca Neam si Tara.

Pe aceastd linie permanentd a idealului panromanesc urmeaza sa fixam azi
momentul de intrupare a lui in desfasurarea istorica. Caci idealul panromanesc nu
are nici inceput, nici sfarsit. El se realizeaza in fiecare faza a istoriei neamului, de
la origini si pana azi, si de acum 1n vecii vecilor.

In fiecare moment, insa, trebuie sd cunoastem unde am ajuns si cum mergem
mai departe. In ce fazi de dezvoltare intrd acum idealul panromanesc?

Patriotii care au pus, In epoca modernd, jaloanele intru desfasurarea destinelor
tarii, au luptat pentru infaptuirea panromanismului treptat.

S-a ajuns la unirea tuturor roméanilor intr-un singur Stat, sau, mai bine zis, a
tuturor Statelor romanesti Intr-unul singur, prin o pregatire continua.

Aceasta pregatire cunoaste mai multe etape.

Péna la Unirea din 1918, aceste etape au fost:

In ce priveste aspectul dinamic: de la revolutia Domnului Tudor, pe care
Nicolae Bélcescu o numeste revolutia pentru dreptate sau revolutia democratica,
trecandu-se prin revolutia patriotilor din 1848, pe care acelas o boteaza revolutia
pentru proprietate sau revolutia sociala se ajunge la revolutia inceputda in 1859 si
sfarsita formal Tn 1918, denumita profetic de marele patriot revolutia pentru unitate
sau revolutia nationala.

In ce priveste aspectul static, de incadrare institutionald, etapele sunt aritate
de Bilcescu astfel: De la Statul Domnesc sau absolut, s-a trecut la cel boeresc sau
aristocratic, apoi la cel fanariot sau orasenesc, in urma la cel ciocoesc sau biurocratic.
Profetul il vedea devenind in sfarsit romanesc sau democratic.

Fie cd se adopta sau nu intocmai denumirea acestor etape de Intrupare ale
idealului panroméanesc, si chiar daca ordinea aratatd de istoric nu este cea exacta, sa
recunoastem ca viata neamului nostru este muncita, in prezent, mai mult ca oricand, de
efectele acestor revolutiuni si de asezamintele Statelor paralele acestora.

Au fost necesare acele revolutiuni si acele asezamite spre a se pregiti idealul
panroménesc. Revolutiunile persistd inca neconsumate in intregime. Grefate una pe
alta ele rodesc mai departe, integrandu-se in evolutia normala a vietii neamului. In
mare sau 1n detaliu problemele puse de aceste revolutiuni stau astdzi inca deschise.
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Iar Statele domnesc, boeresc, fanariot, biurocratic, incilecate unele peste altele,
intarzie, sau uneori grabesc, partial, asezarea Statului romanesc al tuturor romanilor.

De aici confuzia si contestatiile, spiritul autoritar in fata celui protestatar.

Se vor lumina, Insa, muncile intru nasterea Statului roménesc, in clipa cand
se va constata ca toate acele etape au fost pregatitoare si numai pregatitoare pentru
instaurarea idealului panromanesc.

Idealul panromanesc numai de aici incolo se poate Intrupa in viata neamului.

Toate aceste revolutiuni au fost numai fulgere formale Intru determinarea idealului.

Este, astazi, momentul de a se trece curajos la infaptuiri. Curajos si metodic.

Revolutiunile au fost facute. Astazi ¢ momentul pacii rodnice si indelungi:
Contestatiile palesc in fata idealului panromanesc. Diviziunea intre frati nu mai
are rost.

Raliindu-ne prin randurile de fata sub steagul ridicat de Nicolae Balcescu si
generatia lui, lasam altora, cu dar mai mare de insufletire, sa dezvolte consecintele
morale ale idealului panroméanesc.

Marginiti prin profesiunea noastrd la domeniul vietii economice, vom incerca
a arata in capitolele urmatoare chipul in care panromanismul urmeaza sa infuzeze
preocuparile economice ale neamului.

Viata economicd a unui neam nu este doar o chestiune de tehnica. Ba, insesi
chestiunile tehnice nu pot fi dezvoltate in afara perspectivei idealului national.

Mai mult decat bogatiile solului si decat principiile stiintifice imbratisate de
unii §i de altii in materie economica, ceea ce determind avutia unei tri, este numai
conceptia despre economie a neamului.

Orice activitate economica presupune un efort de gandire si o atitudine de
viatd. Avutia este produsd de inteligentd si de acel ,,Weltanschauung”, pe care
natiunea il poarta in adancurile firii ei.

Suntem 1n gradul de dezvoltare pe care ganditorii nostri economici si insusi
poporul 1-a voit.

Vom deslusi aici, deci, conceptia de viatd si temperamentul psihologic,
capacitatea de inteligenta de care poporul roméan a facut dovada mai ales in ultimul
veac, in ce priveste aplicarea la activitatea sa economica.

Privind acest efort de gandire in lumina idealului panromanesc, vom deosebi
ce este structural in dezvoltarea economica si ce este adaugat fie ca silueste sau nu
firea poporului romén.

Vom cerceta caracteristicile permanente ale economiei romanesti si pozitia
romanului ca ,,homo oeconomicus”. Vom specifica probleme acute ale economiei
romanesti, mai ales acele chestiuni care cer o ,,grabnica solutionare”, de mai bine
de o suta de ani.

Vom amanunti, apoi, de ce agricultura are primatul in viata noastrd obsteasca
si vom determina caracteristicile si consecintele economiei familiare.

Vom arata, ca o urmare, precaritatea destinului industriei romanesti in lipsa
idealului panroménesc si vom demonstra fertilitatea industriei incadratd in acest
ideal. Aceeasi criticd si demonstratiune o vom infatisa cu prilejul discutiunii statutului
economic al Statului.
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Toate acestea ne vor indruma spre principiile si solutiile economiei pan-
romanesti $i ne vor inlesni precizarea insasi a idealului panromanesc, ca ideal
permanent pentru intreaga viatd a neamului.

Intemeiem afirmarea noastri la tot pasul pe gindirea economistilor romani,
mai ales a celor vechi, astdzi cu totul ignorati.

Incercirile meritorii care s-au facut pentru a dezgropa gandirea acestor vechi
ganditori economisti nu a avut tot efectul dorit, deoarece s-a adoptat in cercetare o
metoda asa zisa occidentald, cautandu-se a se incadra gandirea romaneasca in
sistemele economice clasice sau mai moderne.

Cercetarea din care noi Ingine am desprins elementele unei gandiri economice
specific romanesti a urmat un drum deosebit. Am privit gandirea acestor barbati pe
probleme si pe metode de gindire, nu pe sisteme.

Daca anumite chestiuni au fost indeosebi cercetate la noi in tard In dauna
altora, aceasta vadeste nu numai persistenta obiectiva a unei probleme in timp, ci si
predilectia atitudinala a economistilor nostri pentru a vedea doar anumite fapte.

In acest chip, eliminand dintre economistii romani pe papagalii doctrinelor
occidentale si addugand printre economistii care au gandit romaneste pe cite un
strain care, cercetand economia romaneasca, a incercat si izbutit sa se incadreze In
dara luminoasa a idealului neamului nostru, deosebim un material de gandire propice
pentru intemeierea unei gandiri specific roméanesti in ce priveste economia tarii.

Cuvine-se deci, sd pomenim pe cei de la care dorim si ne inspirdm: contele
d’Hauterive (1787), Niculae Sutu (1838), Dionisie P. Martianu (1858), P.S. Aurelianu
(1870), Emil Costinescu (1900)".

Cu calmul necesar i numai cu zelul unei metode obiective vom deslusi deci
liniile mari si orientarea necesara a vietii noastre economice.

Daca va fi sa izbandim in ceea ce ne propunem — si lectorul este cel mai just
judecitor —, vom putea purcede mai tarziu, pe bazele acestui breviar de economie
panromaneasca si a observatiilor ce ni se vor face, la intocmirea unei amanuntite si
mai vaste editiuni.

CAPITOLUL I
ROMANUL SI OMUL ECONOMIC

1. Evolutia gandirii economice roménesti

Incercand sa prindem firul evolutiv al gandirii economice roméanesti, vom
face abstractie de Incadrarea diversilor autori in sistematica obisnuitd si vom pune
in evidenta numai acele puncte care ne vor putea releva specificul roménesc al
acestora.

! Datele corespund momentului in care operele acestora in legiturd cu subiectul nostru au fost
scrise sau au aparut.
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Nu o cercetare istoricd — metoda care nu ne este noud familiara — va fi scopul
acestei expuneri.

O revizuire a ideilor economistilor nostri pentru a putea deslusi, in esenta,
fenomenul economic roméanesc, acesta constituie singurul nostru scop aici. lar, ceva
mai mult, vom prezenta cu acest prilej numai ce ni se pare inca viu, de plind actualitate,
in pofida unui secol care s-a scurs de cand aceste idei au Inceput a fi agitate.

Se vadesc cinci etape sau mai curdnd cinci aspecte care au fost prezentate,
cumulativ sau nu, in succesiune de acesti autori.

Pana in pragul secolului XIX, se pare, dupd marturia celor care au descris
starea tarilor roméanesti, printre care sunt de pomenit Dimitrie Cantemir (Descriptio
Moldaviae, 1727) si contele d’Hauterive (Mémoire sur l'état de la Moldavie, 1787),
ca principiul dominant in politica economica a domnilor a fost: restrangerea
exploatdrii economice a tarii pentru pastrarea independentei principatelor.

Acestui principiu Incearca sa aduca amendari care merg pana la o atitudine
antiteticd, scoala noud influentatd de dezvoltare tehnica-economicd a Apusului: Un
Nicolae Sutu (dper¢u sur les causes de la géne et de la stagnation du comerce, et
sur les bessoins industriels de la Moldavie, 1838) propune chiar un program complet
pentru asigurarea progresului economic al tarii.

Unirea Principatelor aduce o revizuire a acestor pareri antagoniste, incercandu-se
o sinteza a lor. Dionisie P. Martianu (diverse articole in buletinul statistic al partii
muntene a Romaniei, 1859—62), urmat apoi de Ion Ionescu dela Brad si P.S. Aurelianu
(Terra Nostra etc., 1875), vor prona nationalismul economic. Acestia vor cere sa se
dea atentie dezvoltarii economice a Romaniei, pentru a se organiza armatura
materiald care trebuie sa sustind unirea politica si sd asigure deplina suveranitate a
noului Stat. Aceasta dezvoltare trebuie sa se faca in asa fel ca, opunandu-se unei
cuceriri pasnice pe cale economica de catre strdini, s dea romanului capacitatea
economica de rezistenta si posibilitatea de a-si cuceri propria lui tara pana in adancuri.

Tehnicitatea incearca, mai tarziu, sa adanceasca aceasta cerintd, propunand si
practicand interventionismul si crearea unei industrii nationale (Emil Costinescu,
Eugen Carada, Vintild Bratianu etc.). Acestora se vor opune adeptii scoalei liberului
schimb in calitatea lor de tehnicieni puri (I. Strat si altii).

A cincea etapa, epoca contemporand, cere incadrarea economiei nationale in
economia europeand, prin constituirea unui front comun al térilor agricole (Virgil
Madgearu) sau, in aparentd, antitetic recunoaste drept singura cale de propasire
protectionismul mergénd pana la consecintele sale autarhice, fiind de acord, totusi
in privinta identitatii de situatie pentru toate tarile agricole sud-est europene
(Mihail Manoilescu). Ambii sunt de acord, apoi, in privinta unificarii si armonizarii
economiei nationale, pe care o vad ca un intreg.

Un acord de necontestat leagd pe economistii nostri, cale de un veac si mai
bine, in ce priveste economia roméneasca. Toti marturisesc o economie nationala,
preocupandu-se prea putin de ideea individuald. Viata economica e privita ca un
intreg, In care individul nu conteazd decét prea putin. Iar, in intregime, viata
economica este subordonata vietii nationale i necesitatii pastrarii Statului Intregit.
Viata economicd nu este un scop, ci un mijloc. Ea nu este atat o chestiune de
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tehnica, cat de atitudine. Ea este prezentatd incontinuu ca o luptd, deopotriva cu
inertia particulard caracteristicd romanilor si cu vioiciunea i initiativa indiscreta
caracteristica strainilor.

Criteriul prosperititii economice nu este atat gdina in oala fiecarui cetitean,
cat integrarea activitdtii economice in lumina unui ideal care o depaseste, dar pe
care aceasta este tinutd, cu precadere, sa-l recunoasca si sustina.

Niciunul dintre sustindtorii chiar ai ,,libertatii” desdvarsite economice nu s-a
incumetat sé staruiasca asupra individului ca atare.

,Libertatea schimburilor” a fost ceruta ca o sistema de desrobire fatd de
ingerinta administrativa, si argumentata prin justificari de ordin tehnic. Libertatea
intemeiatd pe interesul psihologic al individului era socotitd drept o cale mai
lesnicioasa pentru propasirea economica a tarii.

Dimpotriva, propasirea unei clase ca atare (nu ca o suma de indivizi socotiti,
ci ca o entitate integratd in natiune) a fost sustinutd de economistii nationalisti.
Prosperitatea fiecaruia in parte nu a interesat pe nimeni. Ridicarea standardului de
viata al taranimii, sprijinirea meseriasilor, formarea unei burghezii romanesti, toate
acestea au fost discutate in lumina unei probleme care le depdsea si care a fost
intotdeauna consolidarea Statului romanesc.

Economia ca folos personal a raimas Tn umbra, economia ca abstract material
al oecumenicitatii romanesti a preocupat continuu pe toti ganditorii nostri economici.

Chiar cei care au facut altfel si au urmarit numai interese personale s-au
acoperit prin proclamarea interesului general sau national. O atare hipocrizie e, Insa, un
omagiu adus principiului, care era in aer, in penita adversarilor, in constiinta publica.

2. Ideea unei activititi economice mistice, confidentiale, restrinse

In constiinta publici, activitatea economica a fost intotdeauna socotita la noi
ca o lucrare mistica, confidentiald, restransi. Intrebuintim aceste trei adjective,
deoarece niciunul singur nu poate da ideea lamurita pe care toate trei impreund o
alcétuesc.

Dimitrie Cantemir afirma:

»Jocotesc cd muntii nostri nu sunt lipsiti de darul obisnuit al muntilor, adica
zacadminte minerale; insd, in timpurile vechi, cumpatarea domnitorilor si lipsa de
minieri specialigti opreau saparea lor, iar in timpurile noastre s-a opus Moldovenilor
cunoscuta lacomie a Turcilor si teama ca nu cumva cautand ei bogétii sa piarda atat
fondul cét si munca si fructul ei”.

Si, mai departe:

,,Altd padure, asezata peste Prut la hotarul Basarabiei, numita Tigheci, cuprinde
in partea dinlauntru aproape 30 de mile italice. Aceasta e apararea cea mai puternica in
contra Scitilor, care au incercat adesea, dar n-au reusit niciodata, s-o cuprinda”.

Intr-o ordine de idei care pare de un ordin mai meschin, dar strict economic:

,»1 In alte multe locuri se gisesc asemenea zacaminte de sare, dar domnitorii
au oprit sa fie deschise ca nu cumva belsugul sarii extrase sa-i micsoreze pretul,
caci cele in care se lucreaza acum indestuleaza toate trebuintele”.
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lar, o restrictie de ordine mai mult morala:

AT avea si mai mare castig daca li s-ar permite sa pastreze toti roii pe care ii
dau albinele in fiecare an. Dar prin legile tarii este oprit sa tind cineva mai multi
stupi decét ingddue locul pe care-1 are, ca multimea lor sa nu aducd supararea
vecinului”.

Toate acestea vadesc cd in chip constient se ducea o politicd economica in
care grija de a restrange activitatea economica era pe primul plan. Din motive militare,
din motive de ordine publicd sau civild, din motive de gospodarire economica
(politica de preturi), din motive de Inaltd politicd nationala, cum mai ales primul
exemplu o dovedeste, legiuirile tarii si politica Domnului erau cumpdtate, impuneau
cumpatarea, supuneau economia principiului renuntérii in vederea unor teluri
mai Inalte.

Caracteristicile de restrictie si confidential nu pot fi contestate unei asemenea
politici economice.

Caracterul mistic se adaugd acestora, dacd patrundem in nsdsi activitatea
economici a poporului. Inainte de a dovedi si aceastd din urma caracterizare, insi
sd ne oprim o clipa asupra unui pasaj din scrierea asupra starii Moldovei datorita
contelui d’Hauterive.

,,Cate negustorii nu cer decidt domnia unui domnitor mare si inlesnirea de a
capata dela dansul o ocrotire trainica ca sa se infiinteze cu folos. Nu vorbesc de
ocne (mine), despre care a spus cd Moldova ascunde comori in sanul ei. Daca le-asi
cunoaste si ag putea sa le var mai adanc In maruntaicle pamantului le-asi ascunde
pentru totdeauna de dorinta cruda a oamenilor de a le afla”.

D’Hauterive, Tnsusindu-si idealul natiunii pe care o observase timp de doi ani
in calitate de secretar al lui Mavrocordat, spunea aceste cuvinte in raportul sau
catre Ipsilanti, convins cid activitatea economicd trebue si se orienteze potrivit
interesului tarii, iar nu al catorva speculatori.

Considerand bogidtiile latente drept o rezerva care trebuie scoasd numai in
clipa cand necesitatile nationale o cer, el respingea cu hotarare, in spiritul unui
adevarat patriot, ideea unei exploatari exclusiv inchinate profitului.

Activitatea economica in functie de interesul national era o necesitate pe care
o admitea acest strain de neam, dar atdt de aproape de realitatea romaneasca, pentru
buna gospodarire a tarii romanesti.

3. Complexul psihologic al romanului economic.
Non-rezistenta economica si refuzul de a se imbogati

Caracterul mistic al economiei romanesti se va desprinde lamurit din consi-
derarea complexului psihologic al romanului ca purtitor al unei activitati economice.

Psihologiceste romanul a fost descris intotdeauna defavorabil din punct de
vedere economic. Chiar cei care doresc ridicarea economicd a tarii ca un postulat
de nalta politica nationald Incep afirmatiile lor cu un portret cat se poate de sumbru
al romanului ca ,,homo oeconomicus”.
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Marea massa este lenesd, zic acestia, dela Cantemir si pand la majoritatea
economistilor de astazi. lar conducatorii trateaza propria lor tara ca pe o colonie.

Inaptd pentru munci mai desavarsite, cautand linia de minim efort, multu-
mindu-se sd producd dela un an la altul subsistenta strict necesard plugarului si
familiei lui, ,,pana la painea viitoare” masa tarineasca nu cautd sa-si ridice standardul
de viata. Orasenii cauta slujba sigura a statului si, asteptdnd pensia, se multumesc
cu slabul castig al salariului cel mai mizer.

Astfel, parintele panromanismului economic, Dionisie P. Martianu, dupa ce
demonstreaza cum ,,capitalul cel mai productiv este inteligenta si educatia industriala”,
arata cat de mare este la noi ignoranta in aceastd materie. Aplecarea spre abstract si
general face pe roméni si aibd o educatie economicd extrem de insuficienta.
Aceasta incapacitate practica nu este insa, spune autorul amintit, un defect organic
al neamului nostru, ci purcede dintr-o proastd organizare a Invatimantului, dar mai
ales din ceea ce numeste el ,,absenteismul moral al claselor conducatoare”.

Cantemir, spunea:

,,Ordgenii nu sunt supusi nimanui decat domnului, caruia i platesc impozitul.
Ei exercita toate meseriile, dar rar moldovean negustor. Ei au din nastere un fel de
mandrie sau sldbiciune si socotesc c¢d e un lucru nedemn sa facd orice negustorie
afara de vanzarea roadelor de pe proprietdtile sale”... ,,Negustorii sunt de alte
neamuri: turci, armeni, evrei i greci; din cauza lenei alor nostri, ei au pus mana pe
tot comertul Moldovei...”.

Citam, nu ca o curiozitate, ci ca o demonstratie a unui adevar stiut de toata
lumea. Insd, motivul si fie ,lenea a lor nostri”?

Aceastd mandrie sa fie slabiciune si defect numai? Pe temeiul acestei mandrii
nu se poate cladi o economie panromaneasca? Cu un bun simt de rara calitate si cu
o dragoste demna de subliniat, contele d’Hauterive va raspunde acestor afirmatii de
atunci si de astazi in ce priveste aceasta lene i incapacitate practica a romanului.

,Cand munca unui popor se savarseste pe un pamant care nu este al lui si
cand 1 se cere cu atdt mai mult cu cat munceste mai din greu, ce minune este ca nu
lucreaza decat in masura trebuintelor lui?

Téaranul moldovean trage mari foloase din saracia lui. Daca ar uda pamantul
cu sudoarea lui, ar fi mai putin stramtorat; dar aceastd buna stare ar fi o chezasie pe
care ar da-o stapanilor lui; dar in loc de aceasta tdranului 1i vine Tn minte §i pune in
lucrare planul de a se stramuta aiurea intr-o clipd; iar pe boerul care pierde mai
mult cu bajeniile (emigrarile) decat ar putea scoate cu silnicia, laicomia de castig il
sileste fie drept.

Nu voi face deci bunatatea Mariei Tale sa sufere dacd-i voi spune cid vei
domni peste un popor tampit de robie §i nenorocit din pricina sardciei. Cand
nepdsarea este voitd, nu este totdeauna un cusur. Aci ea este o resursa si daca vezi
pe moldoveni cand chiar foloasele lor cer ca si li se trezeasca harnicia, atunci te
incredintezi ca ei nu sunt facuti pentru lene.
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Iatd cum sunt moldovenii, si pe langad harnicia aceasta, care se potriveste cu
imprejurarile, ei au si o rdbdare fard margini pentru suferintele ce nu se pot inlatura, o
veselie statornicd in sardcie si insusiri casnice care aduc multumire intr-aceasta
saracie”.

Portretist excelent, d’Hauterive nu va fi intrecut de nimeni, pana in ziua de
azi In descrierea adevaratei situatii a taranimii. Mecanismul psihologic al asa zisei
indolente este pentru totdeauna explicat.

Dar, trebue sa tinem seama de o ultima observatie a aceluias scriitor:

Spune el undeva:

,,Dar poporul care n-a suferit mai mare séracie de pe urma razboiului, si care
doar se imputinase, neputand saraci mai mult, n-a simtit aceeas nevoie de a-si indoi
harnicia, nici de a-si inmulti mijloacele de traiu”.

Este un sistem de non-rezistentd economica, pe care romanul il practica in
fata tribulatiilor de tot felul, il practica azi cum l-a practicat si acum 150 de ani si
mai Tnainte.

11 practica atat de mult, incat siricia a devenit o virtute si bogitia un pacat.

Economia, aga cum o practicd romanul, are deci un caracter ascuns, nemarturisit,
caruia i se poate da epitetul de mistic.

Totusi, sa fie acesta un simplu sistem de targuiald cu un destin ingrat? Sa fie
un obicei Insusit pe cale istorica? Sau corespunde aceastd non-rezistenta economica
unei virtuti mai Tnalte, fiind un sistem economic sui-generis, specific, care, Incurajat, ar
putea da rod Inmiit economiei obstesti?

De unde sa vina acest refuz constant de a se imbogati, refuz observat si
textual afirmat de cei de mai sus, §i care corespunde unei trasaturi esentiale a firii
romanului?

Cum s-ar putea cladi, pe aceastd insusire, care economistului de duzina i se
pare deadreptul un defect, o economie nationala prospera si o buna stare temeinica
pentru fiecare fiu al natiunii noastre? A pune intrebarea inseamna a o rezolva.

4. Scopul: natiunea. Mijlocul: independenta economica

Dupa cum fiecare econom, in mizera sa gospodarie, preferd sa fie sérac, dar
liber si nu-si desvolta activitatea sa decat ca un apanaj al suveranitatii sale si ca un
atribut al mandriei sale, tot astfel, natiunea in intregime si-a facut o virtute din
saracie si catd sd nu desminta acest postulat. Fiecare pas in activitatea economica
trebue sa desvolte un surplus de energie oecumenicd, o noud eflorescenta a virtutii
nationale.

Bogatiile tarii nu se pot exploata oricum. Dimpreuna cu Dionisie P. Martian
si cu P.S. Aurelianu, toti dreptii ganditori se vor stradui si demonstreze pericolul
de cucerire si aservire a Tarii pe cale pasnicd, economicd. Romania e coridor de
invazie in timp de razboi si piata larg deschisd cuceririi din partea eventualilor
dusmani in timp de pace’.

2 v. contele d’Hauterive, op. cit.
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Aceasta e cu atit mai usor cu cat economia romaneasca este in stare primitiva.
(Dionisie P. Martianu o incadra cu durere in vremurile veacului al XV-lea. La
capat de un veac Mihail Manoilescu o caracterizeaza drept ,,medievala”).

»Mai tare ma tem de agentii economici (straini) decat de cei politici; un triumf
economic in tara noastrd este mai periculos decat o duzina de triumfe diplomatice,
pentru ca aceste sunt efemere, pe cand celelalte strabat toatd fiinta natiunii.

In contra acestui pericol, reclamam instructia si educatiunea economici, caci
ea este mai mult decat credem: este garantia integritatii nationale” (D.P. Martianu,
Revista economica a anului 1863).

Necesitatea unei activitati gdnditoare pentru buna administrare, din punct de
vedere al independentei economice, a bogatiilor tarii este admirabil infatisatd in
randurile citate. Suntem saraci, fiindca nu gandim destul.

Avem datoria de a iesi din saracie, insd nu oricum, ci numai pentru a stipani
noi Ingine propria avutie si a consolida idealul pan-romanesc.

Strigat de alarma: A nu fi desnationalizati pe cale economica.

Imperativ: Independenta materiald (economicd) fundeaza independenta politica
si nationala.

Mijloace: Desvoltarea capitalului inteligentei — tehnic, cultural, etic —, cel
mai pretios capital economic, daca nu singurul.

In fata slabanogilor care deplang lipsa de capital banesc, eroii clarvazitori ai
gandirii economice romanesti au postulat capitalul inteligentei drept singurul necesar.

Capitalul inteligentei patrunse de idealul oecumenic al neamului va sti crea
bogétia pentru natiune. Capitalul banesc e o chestiune privata. Capitalul inteligentei
e o chestiune nationala.

Capatand cunostinta exactd a avutiei nationale, desbracandu-ne de complexul
de inferioritate in fata acestei avutii si a strdinilor mai zelosi in a ni le exploata,
consolidand capitalul inteligentei, dorind arzator de a iesi din situatia de colonie
economica, facem un pas nu spre propria Imbogdtire, ci spre consolidarea natiunii
si idealurilor ei.

CAPITOLUL II
PROBLEME CARE STAU DESCHISE DE 100 DE ANI

Cercetatorul gandirii economice romanesti este isbit pe data ce ia contact cu
filele uitate alte pomenitilor autori, de actualitatea problemelor puse de acestia. Cu
cat mergi mai in trecut, identitatea de situatie intre vremurile de acum 150-100 de
ani si cele de astazi apare mai clar.

Sa nu fi miscat problemele deschise atunci cat de cat din loc? La ce a fost bun
efortul ,,uriag”, facut de Stat, de initiativa privatd, de cascadele de capital strain?
Pare-se ca infaptuirile au mers mai incet decét insasi problemele care, in loc sa fie
astupate cu cimentul constructiei, s-au largit pe masura trecerii timpului. Asistam,
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dealungul vremii, la o cursd de intrecere intre extinderea si intensificarea unei si
aceleiagi probleme economice — structurald si permanentd — si intre masurile si
initiativele de moment, care s-au adaugat, fard a se cumula, in orice caz, fard a
inchide temeinic acele probleme primare pentru a se trece la infaptuiri mai complexe.
Problema agricolda a rdmas problema agricold. Necesitatea credrii unei industrii
nationale se face si azi simtitd, cu aceeasi intensitate ca in trecutul departat. Lipsa
capitalului sau neputinta procurarii de capitaluri romanesti este tot atat de acuta.
Dar problema strainilor in activitatea economica? Dar cea a creditului? A finantelor
publice? A exploatarii bogétiilor Statului? A Invatdmantului profesional? O Insiruire
nu e necesara pentru omul de buna credinta. Oricine poate adduga la lista noastra,
pana la epuizare. lar cand e vorba sa le desbatem, nu avem decat dificultatea de a
alege...

A pune pe doud coloane realitatea de atunci si cea de azi este lucrul cel mai
lesnicios. Vom incerca aci a face aceasta instructiva paralela.

Imaginea tarilor romanesti, din punct de vedere economic, era urmatoarea:

Economia nationala lucra 1n pierdere. Pricina primordiala era lipsa de atentie,
in ce priveste desvoltarea productiei si crearea debuseelor interne.

Consumatiunea improductiva depasea, public si privat, cresterea productiei.

Particularii dadeau prea multa atentie consumului propriu-zis. Statul, la randul
lui, cheltuia prea mult fata de ce putea dobandi ca venituri regulate, iar o buna parte
se ducea pentru schimbul extern de produse de lux sau in orice caz inutile, ori de o
utilitate Indoielnica.

Economia nationald sustinea pe consumatorii tarilor cumparatoare, primind
in schimb instrumente care nu mergeau la desvoltarea productiei. Comertul exterior
era un miragiu care intuneca orice orientare sanatoasd pentru crearea de debusee
interne.

Se impuneau: Perfectionarea agriculturii si diversificarea productiei ei, crearea
unei industrii nationale capabila sa se sustina prin ea Insdsi avand la baza materiile
prime ale tarii, sau, dupa altii, a unei industrii necesare din punct de vedere national,
si protejatd numai ca atare, educatia profesionala a agricultorilor, comerciantilor,
meseriasilor, industriasilor.

Imperativul era, deci, desvoltarea comertului intern. In lipsa de debusee interne,
insdsi agricultura, cat de desvoltatd, nu putea decat pierde schimband numai cu
strdinatatea.

Cultura pamantului, cu un randament din ce in ce mai nerentabil fata de
cheltuielile necesitate si fatd de variatia preturilor agricole dela un an la altul nu
mai puteau remunera ostenelile cultivatorului.

O nouad orientare a serviciilor productive, un nou aliment capitalurilor, o noua
destinatie campului, incurajarea oraselor, crearea de noi debusee, deschiderea de
noi cdi de comunicatie, introducerea artelor industriale, erau sfaturile pe care
Nicolae Sutu le dddea Domnitorului sdu exact acum 100 de ani.

Credit pentru agriculturd, credit circulant pentru comercianti §i alte cerinte
mai de detaliu se inscriau langa primele.
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Fata de aceste nevoi, care era raspunsul prin masurile ce se luau sau spiritul
in care se realizau bunele masuri luate? Cosmopolitismul lupta sa deschida portile
strainilor pe toate tiaramurile de activitate productivd. Foloasele unei animari
economice nu reveneau celor asupra carora se resfrangeau pierderile intregului
economic national. Consumatii inutile se addugau unele altora, mizeria din alta
parte si atractia unei economii abia la Inceputul ei, aduceau strdini care neproducand
sau producand lucruri inutile, consumau din bunurile fundamentale ale tarii si
pliteau aceste consumatii din banii tarii’.

Conducatorii 1nsisi ,,antinationali, antisociali, antiumani”, lipsiti de o politica
nationald, uitand ca sistemul economic al unui Stat e sistemul sau politic, ajutau la
plantarea intereselor strdine in tard. Imitdndu-se occidentul, se crease un Stat prea
larg fatd de 1nsasi capacitatea de intelegere a celor care-l1 administrau. Netindndu-se
seama de sistemul protectionist al strdinilor practicat de ei la ei acasd, dar care ne
predicau libertatea desavarsita a comertului, creandu-se ,,legi care aveau 1n vedere
lumea, iar nu natiunea”, Statul insusi atrigea invazia strainilor”.

Acestia, constituiti Stat Tn Stat, Statul Tnsusi devenit organ in mana lor,
exploatau tara cu ajutorul bugetului Statului.

Invaziunea nu putea fi opritd prin masuri administrative, la frontiera, deoarece,
era o incercare zadarnica ce se aplica asupra efectului, iar nu asupra cauzei.

Cauza navalirii sta in politica noastrd economicad. Efectul nu va inceta cata
vreme nu va inceta cauza’. Solutia nu putea fi decat: ,,Nu se cere decit a intoarce in
sensul roman mecanismul Statului, care azi lucreaza in contra romanilor si In mic
numar de ani, fata tarii se va schimba 1n toate privirile”.

Statul romén trebue reorganizat prin reorganizarea economiei nationale.
Secretul organizarii constd in patrunderea idealului nationalist.

,lar secretul e gasit: sd se faca catre romani cum s-a facut catre strdini. Sa se
pund si in sprijinul romanilor sistema de Stat si puternica solicitudine, pusd in
serviciul concesiunilor: Offenheim, Strusberg, Hertz, Barcley etc., credem ci cel
putin dupa lectiunile experientei s-a putut incredinta oricine a voit sa se incredinteze ca
toate intreprinderile acestor concesionari s-a facut cu mijloacele Statului”.

Pentru nsdsi finantele Statului, cercetatorii n-au decat sa puna fatd in fata
expunerile de motive ale bugetelor de acum 60—70 ani, cu cele de dupa razboi.

Problema deficitelor aceeasi, problema functionarilor — inflatia de functionari —
aceeasi in bugetul din 1864 ca si In bugetele actuale — aceleasi si criticile. Problema
echilibrului bugetar se punea exact in acelas cadru ca si azi, cu date asemanétoare.

Activitatea economica romaneasca lucra in pierdere la 1787, la 1838, la 1870,
in 1900, 1914. Pierderea venea mai ales din conditiunile in care se trafica comertul
exterior.

3 v. d’Hauterive, op. cit.

*v. Prefata ,Editorului” la editia din 1871 a cartii lui D.P. Martianu: Colonistii germani §i
Romdnia.

3 Ibidem.
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Azi, dl Mihail Manoilescu, exprimd aceeasi situatie: ,,Roméania castiga
producand si pierde schimband. Produsul anual al unui muncitor industrial din
Occident parvine sa cumpere produsul anual a zece muncitori agricoli ai Roméaniei”
(Synthése de 1’économie roumaine, 1936°).

Ceea ce postuleaza ridicarea unei industrii nationale etc. etc.

S-a schimbat intrucitva structura populatiei?

Recensamintele ne aratd o crestere a populatiei, concomitentd cu o constanta
imuabila a raportului de forte intre diversele clase profesionale.

Populatia totala pe categorii profesionale

CATEGORII 1860 1912 1930
A. Economice:

1. Exploatarea solului 82,2 75,5 72,4

2. Industrie, comert, credit, transport 7,3 17,2 16,3

B. Neeconomice:
(Institutii publice, sanatate publicd, pensionari, rentieri, profesie
liberd) 10,5 7,3 11,3
TOTAL 100 100 100

Pana in 1912, categoria industrie, comert, credit, transport, se desvolta, o
parte din populatia agricold si o parte din cea neeconomica, salariati de Stat,
profesii libere, fiind impinsa catre profesiuni lucrative in domeniul arétat.

Din 1912 pana in 1930, situatia se rastoarnd: profesiunile lucrative sunt
parasite pentru cele neeconomice, ba chiar mai mult, surplusul satelor se repede si
el asupra bugetului, dand inflatia de functionari cunoscuta: azi suntem din punct de
vedere structural economic ceva mai inapoiati decat in 1860. Populatia a crescut si
odatd cu ea si problema economicd structurald, in loc si se solutioneze, a fost
dimpotriva extinsa si intensificata!

Cat de acuta e problema, se vadeste pe datd ce consideram separat mediul
urban de cel rural:

Mediul urban
CATEGORII 1860 1912 1930
A. Economice:
1. Exploatarea solului 36,3 12,2 16
2. Industrie, credit, comert, transport 39,9 59.4 47,3
B. Neeconomice 23,8 28,4 36,7
TOTAL 100 100 100

Progresiunea categoriei neeconomice este deadreptul ingrijordtoare. Acei
care consuma din bugetul Statului, fard a produce obiecte de schimb, se inmultesc
la orage, an de an, mai rapid decat cresterea populatiei. Dar la sate?

8 V. si Théorie du protectionnisme de Mihail Manoilescu si celelalte opere ale autorului citat.
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Mediul rural

CATEGORII 1860 1912 1930
A. Economice:

1. Exploatarea solului 88,3 89,9 86,6

2. Industrie, comert, credit, transport 3,0 7,5 8,5
B. Neeconomice 8,7 2,6 4,9

TOTAL 100 100 100

La sate, care scapasera intre 1860 si 1912, de multimea boernasilor, ispravnicilor,
ceausilor etc., etc., a pletorei de functionari fanarioti §i de preotii supranumerari,
din 1912-1930, ne intoarcem iar catre 1860.

Atractiunea functiilor neeconomice este azi mai mare decat oricand. Ba, incd,
daca am elimina minoritarii din calculele de mai sus, s-ar vedea cat de mare este
atractiunea in ce priveste numai pe romani.

Ce a facut scoala profesionala pe care au cerut-o, ca un element primordial de
reorganizare economica, oamenii care au pus temelia Statului roman modern?

Intrucét s-au realizat, in congtiinta nationald, cuvintele Domnitorului Cuza,
inscrise in mesajul catre Camera, din 6 Decembrie 18597

,,Eu doresc ca Intr-un viitor apropiat, un doctor in agronomie sa ajunga in tara
la aceeasi considerare si avantaje ca un doctor de litere”.

Peste 78 de ani, Maiestatea Sa Regele Carol al 1I-lea va spune cu amaraciune
si cu glas de porunca acelas lucru:

,Felul in care a fost priceput panad acum la noi Invatdmantul agricol, cred, ca
a fost complet fals. Si ma ierte domnii ingineri agronomi, cd spun acest lucru
tocmai la congresul lor.

Invatimantul agricol, dupa Mine, nu are scopul de a produce agronomi, ci de
a produce agricultori. Si este trist de a vedea, cd din numarul celor care urmeaza
cursurile scolilor medii si superioare de agriculturd dela noi din tara, nu vor sa iasa
decat functionari si cd, nu urmeaza aceste cursuri acei care ar trebui sd aibd mai
mult la inimd — §i am putea zice, si la pungd — desvoltarea agriculturii noastre”
(Cuvantarea Majestatii Sale Regelui, la al Xlll-lea Congres Agricol, tinut in
Bucuresti, la 28 Februarie, 1 si 2 Martie 1937).

lar statistica scolara — in ce priveste raportul dintre Invatamantul practic si cel
teoretic’, ne va infitisa crudul adevar:

75 in loc de 25

25 1n loc de 75
adica 75% invatamant teoretic, 25% invatdmant practic, cand in toate tarile lumii
proportia este tocmai inversa.

Dar progresele agriculturii? Intrucat s-au diversificat culturile, s-a marit
randamentul la ha, s-a urcat standardul de viata al taranului?

7. losif Gabrea.
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Totul s-a redus la extinderea suprafetelor. Timp de 100 de ani nu s-a facut
altceva decat sa se defriseze, in dauna padurilor, mai ales, care au fost cu incetul si
cu tenacitate distruse.

Evolutia suprafetelor cultivate

Vechiul Regat

. Suprafata tarii I Procentul suprafetei cultivate
ANIL: (mii ha) Suprafata cultivatd (mii ha) fata de totalul suprafetei tarii
1830 13.093 1.000 7%
1860 13.093 2.100 16 %
1900 13.135 4.650 35%
1916 13.908 5.100 37 %
1934 13.908 6.600 48 %

Problema calitdtii nu a fost pusd. Cresterea populatiei a adus o crestere
cantitativa a suprafetelor cultivate cu cerealele clasice si atata tot. Mai pot creste
suprafetele Tn extensiune?

Vom vedea la capitolul consacrat agriculturii dacd se mai poate. Aci sa
constatam doar ca insasi cresterea in extensiune este din ce in ce mai obosita.
Raportul intre cresterea populatiei si cresterea suprafetelor este demonstrativ:

PERIOADA Pop_u lafia Suprafa‘,[.q cultivata Ha pe cap de locuitor
mii loc. mii ha
Vechiul Regat 1860 3.900 2.083 0,53
Vechiul Regat 1900 5.300 4.650 0,87
Romania 1936 19.500 13.900 0,70

Unde suntem cu industria noastrd? Comertul nostru? Inutil sd mai aducem
argumente unei situatiuni cunoscute de toatd lumea. O industrie care lucreaza
numai pentru orase, care incd nu a atins debuseele satesti, desi cantitativ este fata
de inceputurile economiei romanesti impresionantd, totusi fatd de modul in care se
incadreazd in intregul economiei nationale, ea nu inseamnad mai mult azi decat
acum 100 de ani.

Este locul deci, sa intrebam, fard a mai prelungi discutia acestui capitol, care
este problema care, pusd acum un veac si mai bine a ajuns nu la deslegarea totala,
dar macar la un inceput de realizare?

Toatd situatiunea se poate, insa strange, intr-o sintezd de apreciere, reluand
firul dela prima propozitie a lui Nicolae Sutu:

Importanta debuseului intern.

Comertul nostru intern este ca si inexistent astazi, cum era atunci. Orientarea
este numai catre schimburile exterioare. Produsele romanesti nu sunt debusee unele
catre altele. Activitatea firmelor de comert este indreptata in cea mai mare parte in
directia comertului exterior, export mai ales. Pe hartd, singurele regiuni dotate cu
intreprinderi comerciale sunt cele prin care se scurg produsele roménesti in
strdinatate si pe unde intra produsele straine.
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Judetele: Arad, Timis, Cernauti, Covurlui, Braila, Constanta beneficiaza de
un comert mai intens, in exclusiva legatura cu comertul exterior. Numai judetele:
Ilfov, Prahova, Bragsov constitue oarecum un circuit de comert interior, facand
legatura intre productia Transilvaniei §i cea a Munteniei (Capitala in special).

Comertul la sate este inexistent. La orase in genere, este cit se poate de
restrans. In mainile cui e acest comert, se stie.

Comertul sdtesc e constituit mai cu seama din Intreprinderi alimentare sau
de carciumi, debite de bauturi si tutun sau de hanuri (86% din Intreprinderile fixate
la tard).

Daca in satele noastre, vom gési 351 intreprinderi alimentare la 100 sate, nu
vom intalni decat 25 intreprinderi pentru comertul de imbracaminte la 100 sate,
9 intreprinderi vanzand materiale de constructie, 4 articole chimice si farmaceutice,
3 articole de metal, masini, aparate si unelte la 100 sate.

Totusi comertul oragelor noastre, comparativ cu orasele Occidentului, e
departe incd de a atinge nivelul acestora. Comertul oraselor romanesti, daca ludm
drept criteriu numarul intreprinderilor comerciale, ajunge deabia la nivelul mediu
al Frantei si al tarilor industriale in genere, sate si orage intrunite.

Nivelul este si mai redus, dacd avem in vedere ca o intreprindere comerciala
are In Franta in medie de doud ori mai multi amploiati, asa cd orasele noastre sunt
intr-o fazd de desvoltare comerciald care e mai aproape de jumaitatea decat de
intregul nivelului mediu — sate si orase intrunite — al Frantei si tarilor occidentale.

Problema economiei romanesti este, deci, astazi, in acelas stadiu ca acum
150 de ani, cand a fost pusa pentru prima oara in datele ei specifice. Ea s-a extins zi
de zi. Tot ce s-a facut a fost prea putin, dacé nu un paleativ care azi nu mai slujeste
la nimic.

Sau, singurul mod de rezolvare a fost extinderea insasi a acestei probleme.

Limitele de extensiune au fost, insa, atinse. Acum problema crapa. Economia
romaneasca a ajuns la o cotitura, trebue sé treaca de cotitura.

Suprafetele Insdmantate nu mai pot fi extinse. Standardul de viata nu poate
cadea mai jos. Populatia neputind deveni mai sdraca este atinsa in insusi fondul
ei biologic. Bugetul nu mai poate sustine clasa mijlocie si pe cea suprapusa. Ele
trebue sd se ajute singure. Din profesiile neeconomice roméanii trebue sa iasa,
orientandu-se catre cele lucrative. Burghezia propriu zis romaneasca, bugetivora si
dependenta, trebue sd devie independenta si sa sustina ea Statul.

Transformarea e necesara. Ea cati a se produce. A o prevedea este a-i inlesni
céile si a evita violenta, infaptuind pe cale pasnica postulatele economiei romanesti.

CAPITOLUL III

PRECELENTA AGRICULTURII
SINECESITATEA PASTRARII ECONOMIEI FAMILIALE

A sosit, deci, momentul cand a intemeia o industrie nationald reprezintd o
solutie de salvare a economiei romanesti, iar nu numai un simplu deziderat, ori un
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lux teoretic ca pand acum. Dar, tocmai acum trebue sa accentudm ca orice program
de industrializare, de industrializare romaneasca, trebue sa fie astfel intocmit Incat
sd tind seama, 1nainte de toate, de intarirea agriculturii. Industria la noi Inca nu este
un scop in sine, ea catd a deveni in primul rand un mijloc de ridicare si sustinere a
agriculturii.

Intituland acest capitol ,,Precelenta agriculturii”, voim sa evidentiem tocmai
aceasta preocupare primordiald a unei politici economice panromanesti. Agricultura
are drept nu numai de intaietate, ci de pretuire mai presus de orice activitate
economica la noi, de o pretuire morala, mai Inainte de orice consideratie economica.

Iatd de ce ne Insusim pe de a intregul punctul de vedere al unui P.S. Aurelianu,
precum si felul fara de replicd in care acesta a pus aceastad problema in anul 1875:

Jintrucat priveste Romania, fatid cu conditiunile in care se afla, agricultura
meritd locul dintaiu in programul nostru economic, ea singura este temelia cea mai
solidd pe care putem zidi edificiul nostru economic si social. Si ca sa fim bine
intelesi vom adauga ca prin agriculturd intelegem pe langa productiunea plantelor
si animalelor si industriile accesorii ale exploatatiunilor agricole, precum sunt:
fabricatiunea zaharului, a alcoolului, a fecului, a uleiurilor si alte industrii care se
pot anexa pe langa o exploatatiune rurala.

Romania a fost de cand existd o tard mai presus de toate agricold. Descedenti
ai poporului roman, noi romanii am pastrat pana astdzi aceeasi aplicare pentru
lucrdrile campului ca si stramosii nostri. Istoria ne spune ca romanii socoteau ca
numai arta militara si agricultura sunt indeletniciri de oameni liberi. Artele mecanice si
comerciale nu se bucurau de mare favoare la Roma. Noi am péstrat cu atata
sfintenie deprinderile strimosilor nostri ca, ca si dansii dispretuim meseriile si
comertul. Suntem dar agricultori de rasa. Pe langa aceasta imprejurdrile si conditiunile
topografice, geologice si climaterice in care se afla tara noastra, conditiuni din cele
mai principale pentru agricultura, au contribuit ca sa inrddacineze si mai adanc
deprinderile mostenite dela stramosii nostri. Asa dar, pe de o parte, deprinderea
datorita originei noastre, pe de alta parte concursul imprejurdrilor, au facut din noi
o natiune esential agricold. Departe de a ne plange despre aceasta trebuie,
dincontra, sa multumim providentei ca existenta noastrd economica este fondata pe
o industrie care este baza fundamentald a societatii. Din vechime si pana astazi s-au
aflat multi barbati distingi care au atribuit industriei propriu zise multe din
neajunsurile sociale. Fara de a fi de aceasta parere, vom repeta dupa atati altii ca
agricultura a fost si este pana astazi consideratd ca ocupatiunea cea mai proprie nu
numai pentru prosperitatea materiala dar si pentru desvoltarea morala, pentru
pastrarea si intdrirea spiritului de familie si a bunelor moravuri. Noi romanii, in
particular, datorim agriculturii pe langd existenta noastrd materiala, existenta noastra
politica si sociala, pastrarea nationalitatii noastre, a datinelor si deprinderilor pe
care se intemeiaza latinitatea natiunii noastre. imprejuriri felurite au contribuit ca
populatiunea oraselor la noi, ca si in alte cateva state, sd fie amestecatd cu oameni
de altd nationalitate, ca obiceiurile, portul, traditiunile si, pana la oarecare punct,
simtul national s& fie alterat. Taranii de felul lor mai tenaci, mai conservatori de
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cele mostenite dela stramosi, au rezistat cu mai multd tarie, au pastrat cu o sfanta
religiozitate nu numai portul, limba, ocupatiunile dar pana si acele obiceiuri, acele
datini care sa sileascd sa recunoasca si pe cei mai rdi intentionati ca romanii sunt,
cu corpul si cu sufletul, descendentii cei mai puri ai poporului roman.

Astézi trei patrimi din populatiunea tarii se ocupa cu agricultura. Comertul
nostru cu tarile striine este alimentat cu produse agricole. Finantele Statului, mijloacele
cu care se intampind toate cheltuelile publice, se culeg mai toate dela agricultori.
Armata noastra este in mare parte compusa din copiii cultivatorilor.

Asadar in trecut ca §i In prezent am fost si suntem o natiune agricold, am trait
si traim din agricultura. Astfel fiind, este foarte natural ca oricine sa intrebe: Fost-a
tratata agricultura romana potrivit cu serviciile ce-i datoreste tara?”

Suntem scutiti deci de a mai da termenii acestei probleme, clasic infatisata de
clar vazatorul P. S. Aurelianu. Dar, pe masura ce timpul a trecut, intrebarea cu care
sfargeste citatul de mai sus devine un imperativ care cere un raspuns categoric
si, mai mult ca oricand, azi, infiptuire. Intrebarea economistului din 1875 sti
amenintatoare in fata noastra. Ba judeca si fixeazad raspunderi pentru cel care nu
intelege sa-i dea deslegare.

Agricultura, Tnainte de a fi o ocupatie, este o virtute in tara noastra si cata sa
ramana ca atare. A sustine agricultura inseamna a lucra pentru revenirea la virtute.
A nu o sustine sau a lucra impotriva-i este un act de tradare de neam.

Dacéa Apusul a intrecut masura §i s-a industrializat la exces, noi trebuie sa
lucram astfel ca intotdeauna agricultura sa constitue fundamentul actiunii economice.

Agricultorul nostru trebue sa intre odati si odata in economia de schimb. In
economia interna de schimb, cici pand acum de bine, de rau, a intrat In economia
internationald de schimb, mai mult de rdu decat de bine.

Insa, aceastd intrare nu trebue sa aduca spargerea economiei familiale pe care
e Intemeiatd agricultura noastra.

S-a dat o atentie deosebitad cooperatiei. Nimeni, insa, nu s-a gandit ca insuccesul
cooperatiei poate veni chiar din faptul cd aceasta incearcd si concureze tocmai
economia familiald, acea cooperare naturald, dar si de drept obisnuelnic, care este
miezul agriculturii noastre.

Orice solutie de ridicare a agriculturii trebue sd plece dela acest nucleu de
munca §i virtute care este familia. Agricultura va fi ridicatd numai atunci cand se
va fi ridicat, in prealabil, familia tarineasca. Refuzul taranului de a-si ameliora
tehnica vine din faptul cd nimeni nu lucreaza la imbunatitirea spiritului sdu de
familie, ba tot ajutorul ce incearca a i se da e indreptat impotriva familiei.

A tinut seama vreo reformd agrara de ,familia tardneascd” ca atare? Tin
seama legiuirile civile — dreptul de succesiune si partaj etc., etc., de nucleul
familiei? Scoala, obligatorie si universald, a consolidat familia tiraneascad sau o
mineaza an de an, deceniu de deceniu? Fiii satelor intrucat sunt incurajati sa
ramana la sate, pe datéd ce sunt Tmbacsiti cu Invataturi teoretice?

Pentru ce mosul pretuieste agricultura ca o virtute, ca un drept quiritar pe care
»tiganul” nu-1 are si pentru ce fiul sdu, trecut prin scoli din ce in ce mai inalte,
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dispretuieste acest drept? Pentru ce acel care nu munceste pamantul si exercitd o
meserie — fiind nevrednic sa cultive pamantul, din pricina vreunei infirmitati fizice
sau sociale — nu este pretuit n sat ? Cum se face ca educatia pe care fiul o capdta in
scoala 1l indeparteaza dela aceasta virtute, care e agricultura?

Toate incercarile de a incadra pe tiran in economia de schimb s-au facut
impotriva acestuia, iar nu cu consimtimantul lui. Metodele deadreptul coloniale
prin care se face vanzarea produselor sale pentru a fi exportate, ori pentru a
fi achizitionate de oras, sunt arhicunoscute. Numai indirect este adus taranul
sd vanda.

El produce, inainte de toate, pentru consumul familiei. Apoi, pentru plata
dobénzilor si capetelor imprumutate pentru a-si achizitiona pamant ori a face fata
evenimentelor din familie (botez, nunti, moarte), ori pentru a-si plati datoriile la
carciumar. Recolta lui e vandutd de cu iarnd. Bugetul si-1 echilibreaza prin munci
laturalnice (carausie, in primul rand).

Vanzarea cerealelor nu se face in targ. Ci In momentul in care contracteaza
datoriile pentru scopurile amintite. In general, nu avem aface cu schimb. Ci cu
prestare de servicii pentru cei care l-au imprumutat. Taranul da si azi dijma in natura,
nu boerului, ci camatarului ori carciumarului, care pot fi una si aceeasi persoana.

Solutia trebue gasita, pentru a schimba aceasta stare de lucruri, numai urmand
céile firesti ale economiei familiale, agsa cum fac si exploatatorii satelor (in profitul lor).

Desvoltand spiritul virtutii agricole, sprijinind familia tardneasca, Intdrind
economia familiald si descatusand-o de parazitii ei, dind un nou statut, sau mai
bine zis recunoscand statutul ancestral al familiei taranesti, numai astfel se poate
rezolva problema agriculturii. Organizand desfacerea produselor taranesti, nu prin
cooperare abstractd, ci prin cooperare familiald, recunoscand familiei Intregi
drepturile ei economice, se va ajunge la ridicarea familiei, la intensificarea si
varietatea productiei si la valorificarea ei.

CAPITOLUL IV
DESTINUL PRECAR AL UNEI INDUSTRII ROMANESTI

Data fiind ingustimea actuald a pietii romanesti, tdranimea contand foarte
putin ca debuseu, iar debuseul orasenesc fiind limitat prin apartenenta sa directa de
bugetul Statului — plafonat si prea putin elastic —, industria, chiar in cazul in care
s-ar adapta realitatilor romanesti, este destinata precaritatii.

Veniturile ordsenilor sunt in mare parte salarii bugetare. O treime din populatia
oragelor e inscrisa in buget. Veniturile acesteia sunt limitate. Debuseul pe care il
reprezintd nu poate fi extins decat In urma unei majorari a salariilor si suferd de
cate ori criza amputeazd masiv aceste salarii. E adevarat ca, prin rigiditatea sa,
acest debuseu prezintd oarecare siguranta. Lipsa sa de extensibilitate, insad, pune
stavild desvoltarii normale a industriei.
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De asemeni, tot bugetul Statului, prin creditele sale de material — furniturile
Statului — intretine o parte din industria care lucreaza sau nu si pentru burghezia
romaneasca bugetara.

Carbunele lucreaza in dependenta aproape exclusiva de nevoile cdilor ferate
si ale unor uzine comunale. Metalurgia isi plaseaza tot la caile ferate o buna parte
din produsele sale si o alta parte din activitate si-o consacra armamentului; pieldria,
industria textild furnizeazd de asemeni armatei cantitati relativ importante. Tot
astfel si industria alimentara. Rare sunt industriile care si nu conteze, in programul
activitatii lor, pe furniturile Statului sau autoritétilor locale.

Piata propriu zisd e dominata mai ales de necesitatile industriei de constructii.
Particularii investesc economiile lor in mare parte in imobile. Restul economiilor se
fructifica tot prin Stat: prin achizitionarea de actiuni ale industriilor strans legate de
comenzile Statului, prin achizitionare de rente fructificate tot prin cuponul pe care-1
plateste Statul.

Tendinta de a investi in imobile este insdsi caracteristica oricdrui capital
romanesc.

Industriile mai importante lucreaza pentru export: am numi petrolul si apoi
lemnul. Si cu aceasta, lista industriilor romanesti si caracteristica lor esentiala este
facuta.

Din punct de vedere tehnic, cum este Inzestrata industria romaneasca?

Dupa cum alaturi de blockhausuri vezi bordeie in Capitala si in unele orase
mai rasarite, tot astfel si industria noastra azi are o Inzestrare tehnica, depasind
capacitatea ei de productie si de multe ori mai modernd decéat in tarile industriale,
ori 0 inzestrare tehnica mizerabila. Contrastul e regula.

Instalatiuni complexe si luxoase, care pentru a fi rentabile, ar cere ca industria
care le-a facut sa furnizeze produsele sale Europei intregi, langa instalatiuni cu
totul desuete.

In unele ramuri, pletora de investitiuni, in altele o lipsa crunti a strictului necesar.

Cartelurile inchid unele fabrici ca prea impovardtoare intr-un regim de
concurenta. Investitiile, care au costat avutii, sunt distruse.

Acelas contrast si In ce priveste marimea intreprinderilor. Ori foarte mici, ori
foarte mari. Industria mare s-a creat dintr-odata — cu ajutorul capitalului strain si
n-a avut o evolutie normald. Clasa intermediara lipseste.

Excelent sau rau. Mediul, mediocrul lipseste. Produsul acestei industrii este
asemanator. Pe piatd se poate gasi uneori marfa excelentd romaneascd, de multe ori
marfa proastd, rareori se poate gasi marfa mediocra, aceea, care poate multumi pe
toatd lumea si care asigura o rentabilitate.

Regional, contrastele sunt tot atat de adanci. Oltenia si Basarabia nu conteaza
din punct de vedere industrial. In timp ce alte regiuni sunt suprasaturate. Are macar
aceasta repartitie o justificare n legiturad cu existenta regionala a materiei prime si
a combustibilului, ori cu aceea a unei mai lesnicioase desfaceri? ori a existentei
unei maini de lucru mai ieftine? Ne indoim. Desfidem sd se afle un asemenea
criteriu rational la baza agezarii teritoriale a industriei noastre.
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Inutil, insd, a mai adauga critici la ceea ce comun se stie. Industria roméaneasca
nu e crescuta organic in economia nationald. Spiritul romanesc are aversiune pentru
industrie. Ce s-a facut pana acum, a fost chiar un act de eroism, bine rasplatit in
multe cazuri, in altele, dimpotriva, ducand la ruind pe cei care au incercat aventura
credrii unei industrii romanesti in conditiile aratate.

Si, totusi, se spune si se calculeaza ca, astazi, industria romaneasca furnizeaza
mai mult de jumatate din venitul national si cd Tnsusi bugetul Statului este tinut in
cea mai mare parte pe umerii industriei. Cei care se plang de aceasta, insa, ar trebui
si fie incantati. In orice caz, aceasta ar trebui si fie o situatie normald, nu
anormald, cum se striga.

Care a fost politica Statului, sau mai bine zis a industriei noastre, ca sa se
ajunga la aceasta situatie?

Interventia Statului a fost cerutd de industrie, care a avut nevoie de ea ca sa se
constitue.

Céci industria admite interventia Statului si o reclama pentru protectia vamala si
alte avantaje; 1nsd o respinge pe masurd ce aceastd interventie se transforma cu
timpul, ceeace e natural, in fiscalizare, in recuperarea mai tarziu de citre Stat a unei
parti din sacrificiile fiscale facute la inceput.

Politica Statului, Incepand cu o renuntare la drepturile sale, pentru a inlesni
infiintarea industriei, ajunge fatal la impovararea acesteia in momentele cand
aceasta a crescut.

lar acest final supara pe cei obisnuiti sa profite de avantaje.

In zadar se poate arita ca excesul de fiscalitate nu ar duce decit la unele
dificultati de trezorerie pentru industrii, dificultati care pot fi ameliorate, in momentele
de abundenta de credit pe piata, cel putin. Caci impozitele recuperate de Stat merg
tot la industrie, aceasta profitdnd de furnitura Statului.

Bugetul Statului e o garantie prin cifra pusd la ,materiale” ca industria
furnizoare va lucra in anul acela cu un minimum prevazut in planul Statului, iar,
prin cifra pusa la salarii, cd va asigura unui numar considerabil de consumatori un
venit minim care tot la industrie va veni. Intre activitatea economici a unei tiri ca a
noastrd, legatura dintre aceasta si buget fiind foarte stransa, a lua impozite dela
industrie inseamna si a i le da Tnapoi. Activitatea fiind stimulatd prin acest joc de
preluare si dare inapoi.

Intrebarea este daca acest joc mai poate continua? In momentele de deficit
bugetar, situatia devine foarte grea pentru un grup de industrii cel putin, adica
pentru cel al industriilor producatoare de mijloace de productie si de instrumente de
lucru. Industria de consum este oarecum mai privilegiata, datd fiind politica de
»personal” a Statului roman.

Structural, insa, privind problema, nu mai vedem posibilitatea ca politica
dusa pana acum sa poata dura.

Daca industria vrea sa progreseze si trebue sa vrea aceasta, ea trebue sa-si dea
seama ca ,,debuseul buget” nu-i mai poate asigura mare lucru.
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A venit vremea cand industria trebuie sa se integreze deplin in economia
romaneasca, 1n spiritul economic romanesc, in datele de fapt ale economiei tarii.

Din precara, industria cata sd devina organica la noi.

Nu vom repeta ceeace este arhicunoscut. Ca trebue sda se porneasca dela o
baza de materii prime din tara, dela existenta unor lucratori calificati bastinasi, dela
stimularea capitalului romanesc sa intre in Intreprinderi, dela imperativul deblocarii
din buget a burgheziei romanesti §i a Inceperii unei existente autonome a acestei
burghezii.

Nodul chestiunii std mai sus.

Industriei noastre 1i lipseste prespectiva, mai inainte de a-i lipsi capitolul si
inzestrarea. Prin perspectivd intelegem nu numai debuseul, ci Insusi dinamismul
necesar unei activitati industriale ca atare.

Desigur, nu trebue sa confundam acest spirit creator, acest geniu inventiv
(care lipseste atat in economia romaneasca si care, cand existd la unii mari capitani
de industrie, este denuntat ca spirit de aventurd), cu spiritul de megalomanie teh-
nica, pendulare artificiald in fata spiritului de timorare a initiativelor private.

Lipseste perspectiva intregului destin al economiei roménesti, intru atat cat
economie internd, cét si economie cu posibilitati de expansiune externa.

Sa lasam faptul banal ca exportdm materia prima §i o reimportdm prelucrata
din straindtate. Aceasta poate fi un amanunt si in orice caz duce la o socoteald, prea
meschind pentru datele esentiale ale problemei.

Sa lasam la o parte alte discutii de amanunt, chiar masurile ce se pot lua ca
tendinta de a plasa economiile in imobile — case si padmant — sa se transforme intr-o
larga participare a economiilor la furnizarea unui capital national.

Important este sd se dea industriei romanesti locul cuvenit in preocuparile de
expansiune a idealului romanesc economic.

Pentru moment si pentru mai tirziu este necesara o conceptie industriald care
sd porneasca nu numai dela nevoile industriale ale Romaéniei, ci dela perspectiva
intregii zone balcanice. Expansiunea in orient trebue privita ca un imperativ national,
ca o conditie sine qua non pentru fundarea unei industrii organice romanesti.

CAPITOLUL V
STATUTUL ECONOMIC AL STATULUI

A venit vremea sa ne intrebam, in conditiile aratate ale economiei romanesti,
care poate fi misiunea Statului In indeplinirea cerintelor materiale ale natiunii?

Nu vom incerca aci sa deslegdim controversa: libertate desavarsitd (adica
indiferenta din partea Statului) sau diriguire (interventie, protectie, rationalizare,
dirijare)? Gresala in discutii de acest fel consta n judecarea unor situatiuni in care
Statul poate (cel putin teoretic) fi absent sau nu, deci in care nu e vorba de o problema
centrala, ci de o chestiune cu totul secundara. Nu ne intereseaza chestiunea daca
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particularul sa aiba libertate deplind (mergand pana la a distruge libertatea altora)
sau sd fie constrans sa nu mai aiba niciun fel de initiativa.

Problema centrala consta in pozitiunea Statului, intru atat cat este reprezentant al
idealului unei natiuni (in spetd al romanilor), in ce priveste substratul material al
ecumenicitatii acesteia. Care sunt atributiunile si caile Statului pentru a asigura prin
politica sa economica desvoltarea idealului roménilor? Intrucat se va constata ci
interventia Statului in anumite sectoare economice aduce o scadere a expansiunii
interne si externe a Romaniei, ori, dimpotriva, ca o actiune de diriguire este necesara in
alte sectoare pentru a nu se primejdui interesele natiunii ca atare, in totalitatea ei,
pozitiunea Statului catd sa penduleze intre libertate a activitatii private si Intre
dirijare completa a acesteia. Metodele Statului vor fi diferite, dupa imprejurari si
dupa interesele generale.

Deasemeni, Statul nu poate fi implicat, principial, nici in ceea ce priveste
stabilirea unui program economic, ori al unui plan de asemenea natura. Pot fi
momente in care si se ceard, pentru guvernamant, programe a caror infaptuire sa se
si produca. Se pot cere si elabora planuri, care din punct de vedere tehnic sa fie
oportune §i s angajeze natiunea intreaga si toata initiativa privata in executarea lor.

Tot astfel pot fi momente in care asemenea programe si planuri sa fie inutile,
inoportune ori primejdioase.

Dar, toate aceste chestiuni sunt secundare, ele implica politica momentului si
tin mai mult de armatura tehnica ce poate fi pusa in misgcare la un moment dat.

Statul ca atare trebue sa-si defineasca pozitia sa economica intru atat cat este
un instrument de pastrare §i desvoltare a valorilor romanesti.

Necesare pentru definirea unei asemenea pozitiuni a Statului nu sunt nici
politica economica ce poate fi dusd intr-un moment sau altul, intr-un sector economic
sau altul, nici programele de guverndmant, nici planurile de scurta ori lunga durata,
ci elaborarea unui statut economic al Statului. Acest statut, acest act de constituire
si asezare, a imperativelor si atributiunilor economice ale Statului, fara indoiala,
existd. Insa el este raspandit in o serie de legiuiri si regulamente, in legitura cu
tehnica financiara si economica asumatd de Stat, fard a fi rezultatul unei viziuni
generale a activitatii economice nationale in lumina intregii desvoltari a Romaniei.

Este necesar ca Romania sd capete un asemenea statut economic, care si
defineascd, organizeze si desvolte activitatea Statului in aceasta privintd. Aceasta,
cu atdt mai mult cu cat importanta Statului, in cadrul economiei romanesti este
covarsitoare, prin lipsa organismelor economice de sine statitoare.

Cuvintele lui Emil Costinescu raman si astdzi actuale: ,intr-o tard ca a
noastrd, tdnara in viata publicd si sociald a zilelor noastre, rolul si insemnétatea
Statului este cu neaseminare mai mare decat in tarile de mult timp formate la
aceastd viata: acolo mersul vietii publice §i sociale se dezvolta prin nenumaérate
organe independente de Stat; la noi, numarul acestor organe este foarte restrans si
Statul are un rol si o Insemnatate nemasurat de mare in raport cu dansele” (Emil
Costinescu, Expunerea de motive la bugetul pe anul 1905—1906). Importanta prin
lipsa, rol mare prin defectia institutiunilor private, iatd ceea ce trebuie sa retinem.
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De unde trebuie sa tragem concluzia ca drepturile pe care Statul si le aroga
sunt precare si provizorii. De aceea, Statul triieste in provizorat, si tot ceea ce
realizeazd in materie economica are acest caracter de tranzitie. Astfel se explica de
ce un Stat care are puteri atit de intinse si In fata caruia organismele economice
sunt in deplind tutela nu poate realiza decat putin, sau chiar prea putin.

Intelegem de ce, acelasi Emil Costinescu sublinia cuvintele de mai jos:

»Ceea ce este azi de dorit pentru industria nationald este sa fie scoasd din
provizorat, iar nu sd i se infiinteze un nou provizorat pe 21 sau 30 de ani. Interesul
e sa i se ageze un regim normal si definitiv, in care sa se poata dezvolta farad grija
de ziua de maine si de capriciile guvernelor si ale functionarilor” (,,incurajarea
industriei nationale”, 1912).

De obicei statutul economic al Statului este discutat si verificat anual cu
prilejul alcatuirii bugetului. Pe de o parte, prin masurile financiare care se iau
pentru asigurarea veniturilor, se face o verificare a puterilor momentane ale economiei
romanesti, iar, in repartitia cheltuielilor pe ministere, se incearcd, indirect, a se
pune unele probleme economice generale. Aceastd discutie si verificare nu se fac,
insd, decat rar 1n principii, ele purtdnd asupra situatiunilor momentane ale fortelor
in actiune.

Cu prilejul altor legiuiri financiare si economice se desbat, de asemeni,
probleme in legatura cu acest statut.

Insa, o incercare de a se da acest statut economic Statului, care s scoatd
economia nationald din provizorat si carpeald, nu s-a facut, inca de nimeni.

Cu prilejul celor trei legiuiri privitoare la reglementarea datoriilor agricole,
s-a parut cd un asemenea punct de statut ar fi fost continut in Constitutiunea tarii.
S-a crezut ca ar fi bine sd se modifice acel punct si, in orice caz, solutiunea ultima
a conversiunii datoriilor a fost gasitd in inconjurarea subtilda a acelui principiu
constitutional.

Fara indoiald ca oricarei Constitutiuni i se poate aduce reprosuri cd nu
contine deslusiri prea mari relative la statutul economic al Statului, mai Tnainte de a
i se aduce invinuirea ci e prea rigida in ce priveste sediul materiei economice. Insa
elaborarea acestui statut nu are decat prea putin a face cu problema Constitutiei.

Lipsa std mai inainte de toate in fiinta unor institutiuni economice si, mai
ales, in cea a unei proceduri economice.

Nu principii, nici privilegii, nici functiuni trebuie sd statorniceasca acest
statut; fard indoiald, sunt §i acestea necesare insa nu pentru a imbraca economia
tarii intr-o haina rigida, ci tocmai pentru a-i asigura supletea necesara desvoltarii ei;
esentiale sunt chestiunile de procedura. Un regim stabil, Tn afara programelor si
planurilor posibile, de randuieli care sa fixeze cdile de agonisire, de intreprindere,
de desvoltare a initiativei private, iaté ce trebuie.

Deasupra codurilor financiar si economic ca izvor de principii conducitoare
si mecanism procedural, catd sa stea un asemenea statut. Acesta va da posibilitatea
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ca si se poata supraveghea politica economica si financiara nu numai din punct de
vedere tehnic ca acum — cand se face si aceasta — ci din punct de vedere al
permanentei vietii noastre economice.

Un buget nu se va judeca numai prin prisma quasi-tehnica a deficitului sau
excedentului, ci al incadrarii lui Intr-un asemenea statut, corespunzator intereselor
vitale si generale ale natiunii. i tot astfel, orice masura economica si financiara.

Se ventileaza de mai multi ani ideea unui Consiliu Economic care a si fost
legiferat de cateva ori in acest rastimp, dar inca nu a luat fiinta. Ideea era confuza
in ce priveste un asemenea Consiliu Economic, confuza si nedefinita fiindu-i menirea.

In lumina celor spuse aci, un asemenea Consiliu economic va avea de
supraveghiat aplicarea acestui statut economic, dupa ce se va fi Intocmit, si de a
exercita, prin procedura pe care ar administra-o, in consecintd, in calitate de
instantd suprema, dela caz la caz, rolul de arbitru intre diversele forte economice, si
intre acestea si Stat, in litigiile care ar lua nastere 1n aceasta materie.

Prin existenta statutului economic de care e vorba, mai cu seama a procedurii
pe care acesta va institui-o, se va asigura acel minimum de obiectivitate necesar in
masurile de ordin secundar pe care Statul are a le lua dupa imprejurari.

Astfel, tot ceea ce n cuprinsul acestui capitol am aratat ca poate fi in caderea
Statului sau nu, dupa oportunitate, urmeaza a fi stabilit printr-o asemenea procedura si
prin mijlocirea acelei institutiuni care va avea de supraveghiat aplicarea statutului
economic al Statului. Dacd e oportund interventia Statului intr-un anumit sector
economic sau nu, dacd e necesar un program sau plan economic de durati, daca se
lasa libertate deplind in miscarea economica intr-o materie speciald, toate aceste
probleme secundare din punct de vedere al permanentei romanesti se vor deslega
pe calea acelei proceduri prevazute prin statut.

Ceea ce se face in chip comun, cand se lasa fie la latitudinea Parlamentului,
fie a Consiliului de Ministri, fie a unei organizatii profesionale, ori a unui serviciu
al Statului, a se decide in luarea de masuri financiare si economice, se va face cu
mai multd grijd de pastrarea tendintelor permanente ale desvoltarii economice
romanesti, prin existenta statutului economic si a cailor sale de procedura.

Caci important nu este atét a se stabili ce masuri economice si se ia, aceasta
fiind o chestiune de inventivitate, ci a se spune cum trebue si se stabileasca aceste
masuri, cum sd se verifice in lumina permanentei §i a oportunitatii totodata si cum
sa se asigure lipsa de lezare a intereselor si fortelor in joc.

iNCHEIERE
ECONOMIA PANROMANEASCA SI BETIA SOMPTUARULUI

Este mai bine sa lasam lectorului grija de a trage, din aceasta privire generala
a economiei romanesti, concluziunile care se impun de la sine. Frunzarind si
articolele pe care le-am scris in ziarele ,,Cuvantul” si ,,Prezentul”, in rastimp de
aproape un deceniu, din care inseram in a doua parte a volumului nostru pe cele in
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legaturd cu subiectul desbatut aci, lectorul va putea lesne, chiar in unele detalii,
deslusi orientarea cea dreapta.

Asupra unui singur punct a mai rimas sa atragem, insa, cu precadere, atentia.

Economia romaneascd, asa cum ne apare astizi, este o economie de contraste.
Cele ,,doua economii romanesti”, care coabiteaza la noi In tard fard a avea decat
puncte prea putine de contact, sunt indrumate de doud atitudini psihologice, daca
nu spirituale, antitetice.

Sobrietatea, refuzul de a se Imbogati, sau, cum spunea contele d’Hauterive,
»fericita incompatibilitate a gusturilor nationale cu ambitiunea” contrasteaza cu
megalomania tehnica, cdutarea avida a bogatiei, dar a unei anumite bogatii tinzand
numai spre lux, pe care o putem fard exagerare numi betia sau desfraul somptuarului.

Acelasi d’Hauterive prevedea consecintele stricatoare ale tentatiei de a parasi
sobrietatea nativa a poporului, avertizand asupra ,,coruptiei nascande a moravurilor
moldovenilor”. Parasirea satului pentru oras, pentru slujbe si lux personal, aducea
deldsarea lucrarilor de Tmbunatatire a acareturilor satului, care faceau pana atunci
singura fald a boierilor si autoritatilor. Boierul va economisi la cheltuielile de
intretinere a asezarilor rurale spre a putea cheltui la oras pentru un lux improductiv.
Prevederile lui d’Hauterive sunt implinite azi sutd in sutd. Pe urma boierului au
calcat si taranii. Coruptiunea a cuprins toate straturile societatii.

Se vor intreba unii: tot ce s-a facut de aproape o sutd de ani incoace sa fie
numai un lux inutil? Marile investitii publice, organizarea economica, cladirile etc.,
etc., nu reprezintd nimic? Sunt doar un strop de apa in ocean?

Sa privim activitatea constructiilor, desvoltarea 1n aceastd perioada. Recensa-
mintele din 1860 ardtau cd majoritatea cladirilor romanesti erau din lemn. Ca nu
existau decat un numar infim de cladiri de zid si acelea nu aveau decat rareori
caturi. De atunci s-a schimbat fata tarii. S-a cladit pe capete. Cladiri publice si
private. Numai in ultimul deceniu, desi trecandu-se prin o grea crizd economica,
constructiunile au luat un avant neobisnuit, mai cu seama in Capitala tarii. Acest
,»Mai cu seama” trebue 1nsa retinut.

Fiindca, in majoritatea oraselor, nu putem gasi aceasta febrild activitate de
constructii. Acestea s-au desvoltat mai cu seama in Capitald, in dauna provinciei.

Dar la sate? Ce progrese a facut locuinta taraneasca?

In ce priveste cladirile publice, este locul mai mult decat oricind si se
aminteasca avertismentul pe care-1 dadea Emil Costinescu: ambitia tehnicd a facut
sa se construiasca localuri publice mult prea luxoase in locuri unde nu era nicio tre-
buinta. Nu s-au executat lucrarile dupa un plan metodic, ci dupa ambitiunea tehnica
a cutarui inginer care a efectuat lucrarea.

Statul intreprinde o activitate economicd pentru indigeni si alta in favoarea
,,colonistilor”.

A demonstra acest adevar este, 1nsd, a dardma porti deschise.

Ce e de facut?

Solutia e simpla. E veche. A fost singura care a realizat ceva pe liniile
ambitiei poporului nostru. A fost infaptuitd de un Boerebista, a fost ceruta in 1787,
ea catd azi sa devina un imperativ.
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Vom cita:

»Dea Dumnezeu ca sd nu pard de ras parerea ca boerii sa seada la Divan pe
snopi de grau, iar dimpreuna cu stema tarii (capul de bour), pusa in fata lor, sa le
arate Intr’una singurele mijloace de bogatie, care ar putea fi cu folos puse in lucrare
si ajutare. Nu zic cd au pierdut cu totul din vedere folosul acestei indeletniciri a
tarii. Sunt inca tot plugari, tot crescétori de vite, abia sunt la inceputul luxului, si
inca mai mult cu o aprindere copildreasca decat cu risipa Cresusilor nostri europeni
doresc ei acea multime de nimicuri, cu care targul din Lipsca molipseste in fiecare
an tara, dar, dupa spusa unui filosof, cand apele sunt mici, se aseaza stavilarele.
Acum legi somptuare se pot stabili fara violentd, caci ele nu vor avea sa opreasca
nici gusturi obstesti, nici obiceiuri inradacinate, $i mai pot incd avea incuviintarea
batranilor, sfatuitori care ar trebui in aceasta privintd sa fie mult mai mult ascultati
decat raspanditorii lacomi ai unui lux nou si usuraticii lor sustindtori” (contele
d’Hauterive, op. cit.).

Principiul legii somptuare va avea sa fie inscris in statutul economic al
Statului pe care l-am propus.

Din acesta se vor inspira randuielile care vor avea si desvolte economia
panromaneascd. O ierarhizare a activitdtilor economice obstesti se va alcatui,
plecandu-se dela acest principiu.

Aceasta sa fie tot? Numai prin aceasta si se poata aduce indreptarea?

Ambitiunea noastrd nu a fost aci de a da solutiuni universale sau particulare.
Credem, chiar, ca solutiunile sunt mai ales de detaliu. Lumea nu se poate
transforma cu o lovitura de umar, cu atit mai putin economia romaneasca.

Pornindu-se, insa, de la acest principiu, al restrangerii activitatii economice
de azi, care e Indrumatd spre inutil i somptuar, se va da acel impuls sdnatos
economiei romanesti, pentru a-si crea rezervele utile in vederea lucrarilor necesare.

NOTA REDACTIEL Paginile de mai sus reprezintd prima parte a lucrarii lui Paul Sterian,
Idealul panromdnesc si desvoltarea economica a tarii, Monitorul Oficial si Imprimeriile Statului,
Imprimeria Centrald, Bucuresti, 1938. Lucrarea este alcatuitd din doua parti, prima contindnd
contributia teoreticd a autorului. Partea a doua, intitulatd Un deceniu de cercetare a economiei
romdnesti (pe care, in ciuda interesului ei istoric, n-o reludm in paginile revistei noastre), reuneste
articole publicate de autor in ziarele interbelice ,,Cuvantul” si ,,Prezentul”, grupandu-le sub temele:
Configuratia §i structura economiei romdnesti, Probleme ale economiei romdnesti (intre care
figureaza: Agricultura, Industria, Comertul interior, Somajul, Politica salariilor), Relatiile economice
externe, Economia in Occident, Teorii, Misiunea tineretului economic. Paul Sterian (1904-1984) a
fost doctor in drept si stiinte economice la Paris, cu teza ,,La Roumanie et la réparation des dommages
de guerre” (1928). Unul dintre intemeietorii asociatiei ,,Criterion”, a participat la campaniile
sociologice ale lui Dimitrie Gusti (in cadrul carora a regizat, impreund cu N. Argintescu-Amza, filmul
Dragus). Referent in cadrul Ministerului de Finante; administrator al pavilionului roméanesc de la
Expozitia Universald din Paris (1937); consilier economic si sef al Legatiei romane din Washington
(1938). Functionar in Ministerele Economiei, Finantelor si de Externe in timpul razboiului. Dupa
razboi, director al unei intreprinderi, zilier, contabil, inspector de credite, vanzator la Aprozar,
statistician etc. Detinut la inchisoarea Aiud, supravietuieste regimului de exterminare din inchisoare.
Dupa eliberare colaboreaza sporadic la reviste literare, fiind primit si in Uniunea Scriitorilor.





