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Este cunoscut faptul cd Franz Brentano a sustinut o teorie despre evolutia
gandirii filosofice conform careia n fiecare dintre marile epoci istorice filosofia a
parcurs un ciclu, in care unei faze ascendente i-au urmat alte trei faze de declin'.
Primul stadiu al dezvoltarii (I) este caracterizat prin dominarea interesului

' Lui Brentano i-a venit ideea acestei teorii destul de timpuriu, in jurul anului 1860, a expus-o,
incepand din 1866, in cadrul prelegerilor de istoria filosofiei grecesti, medievale si moderne, a
prezentat-o, pe scurt, in 1867 intr-un capitol consacrat istoriei stiintelor bisericesti si a publicat o
scriere de sine statitoare despre acest subiect abia in 1895 (v. Carl Stumpf. ,Erinnerungen an Franz
Brentano”, in Oskar Kraus (Hrsg.), Franz Brentano. Zur Kenntnis seines Lebens und seiner Lehre,
Miinchen, Beck, 1919, p. 89 si urm., Franz Brentano, ,,Geschichte der kirchlichen Wissenschaften”
(GkW), in J.A. Mohler, Kirchengeschichte, hg. v. P.B. Gams, Regensburg, Mainz, 1867, Bd. II,
p. 526584, indeosebi 538-540 si Franz Brentano ,,.Die vier Phasen der Philosophie und ihr
augenblicklicher Stand”, in idem, Die vier Phasen der Philosophie (VPhPh), hg. v. Oskar Kraus,
Leipzig, Meiner, 1926, p. 1-32. in cele ce urmeazi, ma limitez numai la o prezentare generali a
teoriei lui; asupra acestei probleme, v. Josef Werle, Franz Brentano und die Zukunft der Philosophie.
Studien zur Wissenschaftsgeschichte und Wissenschaftssystematik im 19. Jahrhundert, Amsterdam/
Atlanta, Rodopi, 1989, si, de asemenea, Balazs M. Mezei, Barry Smith, The Four Phases of
Philosophy. With an Appendix: The Four Phases of Philosophy and Its Current State by Franz
Brentano, Amsterdam, Rodopi, 1998.
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teoretic si a unei metode de cercetare conforma naturii (,,naturgemdfie Methode”).
In prima faza de declin (I1,), interesul si cercetarea sunt conduse de teme practice.
Diminuarea interesului teoretic are drept consecintd cel de-al doilea stadiu al
decaderii (Il,), scepticismul si, odata cu aceasta, pierderea increderii In capacitatea
spiritului uman de a ajunge la cunostinte sigure. Stadiul extrem, ultim, de declin
(Il;) se constituie ca o reactie la neincrederea mentionatd si incearca sa satisfaca
nevoia de cunoastere a adevarului prin intermediul unei metode supranaturale,
intemeiata pe speculatie. ins3, in acest mod, ,,se niscocesc moduri de cunoastere cu
totul nenaturale, principii lipsite de orice fundare rationala (ohne alle Einsicht),
facultiti geniale, nemijlocit intuitive”, cirora le lipseste orice bazi reala”.

Conform acestei scheme, evolutia gandirii filosofice in marile epoci istorice
aratd dupa cum urmeaza:

Antichitatea: 1. de la presocratici la Aristotel; II,. stoicii si epicureismul; Iy,
scepticismul Noii Academii, pironismul si eclectismul; II. neopitagoreismul si
neoplatonismul®.

Evul Mediu: 1. de la Anselm la Toma de Aquino; IL,. scotismul® ; IIy. nomi-
nalismul (Ockham); II.. misticismul (Bonaventura, Meister Eckhart) si speculatia
filosofica (Nicolaus Cusanus)’.

Epoca moderna: 1. de la Bacon la Locke; II,. Iluminismul in Franta si
Germania, Berkeley; II,. David Hume, Thomas Reid; II.. de la Kant si idealismul
german pani la Schopenhauer’.

% 1n capitolul consacrat istoriei stiintelor bisericesti, Brentano aduce in discutie numai primul
criteriu, interesul teoretic, fard sa vorbeascda in schimb de o metoda de cercetare conforma naturii,
adicd adecvata obiectului de cercetat (GkW, p. 538 si urm.).

3 VPhPh, p. 7-9. Fiecare dintre aceste faze este tratati in amanunt in prelegerile consacrate
filosofiei grecesti (v. Franz Brentano, Geschichte der Griechischen Philosophie, hg. v. Franzyska Mayer-
Hillebrand, Bern, Franke, 1963). La baza prelegerilor se afld manuscrisul Ms. H 45: ,,Geschichte der
Philosophie”. In cadrul lui, filosofia greaci este tratati cel mai amanutit, filosofia moderna,
dimpotriva, cel mai schematic.

4 VPhPh, p- 9-13; v., de asemenea, Franz Brentano, Geschichte der mittelalterlichen
Philosogahie im christlichen Abendland (GMPh), hg. v. Klaus Hedwig, Hamburg, Meiner, 1980.

Pe baza expunerilor lui Brentano asupra modului diferit in care survine istoric prima faza a
declinului filosofiei, se poate spune cd general valabila in raport cu acest stadiu este numai prima
caracteristic, diminuarea interesului teoretic. in ceea ce priveste cea de-a doua trisitura, dominanta
motivelor practice, ea este valabild pentru stoicism si epicureism in Antichitate si pentru [luminism in
epoca modernd, insa nu si pentru primul stadiu al declinului filosofiei medievale, scotismul. Dupa
Brentano, ceea ce a dus la diminuarea interesului teoretic in cadrul scotismului nu au fost motivele
practice, ci cele psihologice: incapatanarea scotistilor de a avea permanent dreptate si dorinta lor de a-i
pune in umbrd pe dominicani pentru a-si evidentia propria pozitie au fost hotaratoare pentru ei.
Chestiunile in jurul carora s-au purtat disputele nu au avut insd naturd practicd, ci teologica sau
metafizica (VPhPh, p. 13 si urm. si GMPh, p. 66-69)

¢ VPhPh, p- 13-18; v. si GMPh; pentru o evaluare critica a schemei brentaniene in aplicarea ei
la Evul Mediu, v. Etienne Gilson, Franz Brentano’s Interpretation of Medieval Philosophy, in
»Mediaeval Studies” 1 (1939), p. 1-10.

" VPhPh, p. 18-23; v. si Franz Brentano, Geschichte der Philosophie der Neuzeit (GPhN), hg.
v. Klaus Hedwig, Hamburg, Meiner, 1987.
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Meritd observat in acest context cd Brentano si-a elaborat schema ca raspuns
la teoria lui Auguste Comte despre stadiile dezvoltarii spiritului uman. Conform
acestei ultime teorii, dezvoltarea atat de sinuoasa a spiritului uman in toate domeniile
lui de activitate este subordonata unei legi conform careia orice forma de cunoastere
umana trebuie sa parcurgd trei stadii: stadiul teologic, stadiul metafizic si stadiul
pozitiv®. Intrucat ultimul dintre ele este deosebit de important pentru tema mea, voi
prezenta in continuare pe scurt modul in care a receptat Brentano in scrierile lui
primele doua stadii, pentru a ma ocupa mai apoi, mai pe larg, de analiza facuta de
el celui de-al treilea stadiu si modului de cunoastere relativa specific lui.

Primele doua stadii sunt caracterizate de faptul ca sunt orientate spre cautarea
unor explicatii absolute ale proceselor din naturd. Telul lor constd in indicarea
»cum-ului si a ce-ului intern al proceselor”, a ,naturii interne a lucrurilor” si a
,,cauzelor eficiente si finale””. In stadiul teologic, aceste cauze au fost constituite
de fortele supranaturale a caror activitate nemijlocita producea fenomenele de
explicat'®. In stadiul metafizic, fortele supranaturale au fost inlocuite de puteri
metafizice sau abstracte. Aceste puteri nu mai erau insd concepute ca fiind trans-
cendente lucrurilor si proceselor, ¢i erau gandite ca forme accidentale ale lor, forme
destinate sa le explice actiunile: ,,Ce este acel ceva prin care un lucru se opune
patrunderii unui alt lucru in el? — Puterea lui de rezistenta. Care este cauza datorita
careia aurul este greu? Puterea lui de a fi greu.”'' In ambele stadii, a explica un
fenomen inseamna, asadar, a indica forta (supranaturald sau abstractd) care 1l produce.
Ambele stadii urmaresc sd obtind cunostinte absolute, deci cunostinte care vor sa
descopere ,,principiile interne si temeiurile explicatiei” lucrurilor i proceselor din
natura'”.

Spre deosebire de aceste stadii, stadiul de dezvoltare pozitiva a spiritului uman
nu urmareste obtinerea de cunostinte absolute, ci doar relative, asadar urmareste
cunostinte care au in vedere producerea (die Herstellung) de legaturi intre fenomene si
legile lor generale”. Argumentarea lui Comte, pe care o redau aici in versiunea

§ Auguste Comte, Cours de philosophie positive, tome premier (Cours I), Paris, Bachelier,
1830, p. 5.

% Cours [, p- 10 si urm.; Brentano, ,,Vom Gesetz der geschichtlichen Entwicklung”, in GPhN,
p- 100; v. si p. 247 si studiul din 1869 al lui Brentano ,,Auguste Comte und die positive Philosophie”
(AC), in VPhPh, p. 104. in , Vorwort”, Hedwig atrage atentia ca traducerea in francezi a cartii lui
J. St. Mill, Auguste Comte and Positivism (1865), a fost cea care a trezit interesul lui Brentano pentru
Comte (Hedwig, ,,Vorwort”, in GPhN, p. XXIX; v. si observatiile Iui asupra acestei probleme p. 363
si urm., 368).

19 Cours I, GPhN, p. 247; v. si p. 100 si AC, p. 104.

" GPhN, p. 102.

2 GPhN, p. 901, AC, p. 104 si urm.

1 AC, p. 114 si urm.; asupra conceptului de explicatie la Comte, v. si p. 105, 111, 118; intrucat
ideile din studiul despre Comte au fost preluate in prelegerea inaugurala tinuta de Brentano la Universitatea
din Viena din aprilie 1874, voi trimite si la locurile paralele din aceasti scriere. (v. Brentano, ,,Uber
die Griinde der Entmutigung auf philosophischem Gebiete”, in idem, Uber die Zukunft der Philosophie
(ZPh), hg. v. Oskar Kraus, Leipzig, Meiner, 1929, p. 89 si urm.; v. Cours I, p. 5, 14 si urm. Conform
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fidela a lui Brentano, sustine ca nu este rational sa ne propunem sia dobandim
cunostiinte absolute despre lucruri si despre cauzele lor. Un asemenea mod de a
proceda nu apartine fazei pozitive, ci teologice sau metafizice a dezvoltarii spiritului,
fazd in care cercetdtorii erau preocupati de descoperirea unor concepte absolute
precum ,,natura internd”, ,,originea si cauza finald a lucrurilor si a lumii”'®. Tnsa
geneza epocii pozitive a spiritului prin Galilei, Bacon si Descartes' si dezoltarea
stiintelor naturii au dezavuat acest procedeu intrucat au aratat ca telul propus nu
poate fi o sarcind realizabild a cercetarii stiintifice. Dupa cum spune Comte, omul
de stiintd nici nu poate, nici nu isi propune sa raspunda la Intrebari de genul ,.ce
este...”: ,,Ce este gravitatia? Ce este greutatea corpului si care sunt cauzele €i?” Pe
de o parte, asemenea intrebari sunt striine spiritului cercetarii naturalist-stiintifice'®. Pe
de altd parte, tot ceea ce poate oferi stiinta ca raspuns la asemenea intrebari se
reduce la propozitii circulare de genul atractia corpurilor este gravitatia universala,
care, la randul ei, nu este altceva decét forta de atractie proprie pamantului'’. in
schimb, ceea ce omul de stiintd poate sd facad — si In aceasta constd realmente
sarcina lui — este sd sesizeze asemandrile dintre fenomene, de pildd dintre caderea
corpurilor pe pamant si rotatia planetelor in jurul soarelui, si, in pofida deosebirii
dintre ele, sd le conceapd ca expresii diferite ale legii gravitatiei. Aceastd lege
»indicad doar un fapt general simplu, constatabil matematic, fara nici o dorintd
himerica de a afla natura internd si cauza prima a interactiunilor ceresti si a fortei
gravitationale terestre”'®. Consecinta acestei teze este ci marimi care secole de-a
randul au fost considerate ca proprietati absolute, indestructibile ale corpurilor, s-au
dovedit a fi relative, agsa cum este cazul greutétii, care reprezintd o marime dependenta
de pozitia corpului in raport cu centrul de greutate al pamantului si care este direct
proportionala cu masa corpului §i invers proportionala cu patratul distantei fatd de
acest punct19.

lui Comte, legea pozitivd cea mai generala pe care o cunoastem este legea gravitatiei universale care
guverneaza fenomene extrem de diferite. (Cours I, p. 54, Auguste Comte, Cours de philosophie
positive, tome deuxiéme (Cours II), Paris, Bachelier, 1830, p. 188; v. si AC, p. 111 si ZPh, p. 90.

“AC, p- 105; ZPh, p. 89, 95; Cours I, p. 10 si urm.; conform Ilui Comte deviza filosofiei
pozitive constd 1n renuntarea la cdutarea naturii interne a lucrurilor (Cours I, p. 89).

15 Cours 1, p. 19, 52.

16 AC, p. 117; ZPh, p. 95 si urm.; Cours I, p. 15 si urm.; Cours II, p. 188 si urm., 198.

7 Cours I, p. 15-16, AC, p. 111si urm., 117.

18 Cours II, p. 188 (meine Ubersetzung).

' Ebd., p. 187; desi Brentano nu recurge la acest exemplu, caracterul relativ al unei cunostinte
poate fi bine pus in evidenti dacid comparim masa si greutatea unui corp. In timp ce masa este o
proprietate fundamentala a corpului care nu depinde de conditiile de mediu in care se afld corpul si
care are o valoare constantd in raport cu orice corp ceresc, greutatea depinde de locul corpului si
variaza in functie de forta campului gravitational care actioneaza asupra lui, respectiv unei forte
gravitationale de 1 N pe pamant, ii corespunde o forta gravitationala de 0,17 N pe luna si de 2,65 N pe
Jupiter. In aceste conditii, cunoasterea valorii masei corpului conduce la o valoare absolutd, pe cand
cunoasterea greutatii corpului la o valoare relativa, si anume relativa la forta cdmpului gravitational la
care este raportata.
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Rezumand, stiinta este pentru Comte o intreprindere care opereaza numai cu
cunostinte relative, deci cu cunogtinte referitoare la relatiile intre fenomnene si
legile lor, si care nu are niciun interes pentru concepte metafizice precum natura
internd sau cauzele eficiente ale lucrurilor.

In articolul sau, Brentano apreciazi in mod deosebit atit eliminarea de citre
Comte a cautdrii ultimelor cauze ale lucrurilor, cat si ideea caracterului relativ al
cunoasterii omenesti si al limitérii ei la cunoasterea fenomenelor si a legilor lor*.

Daca lasam la o parte faptul ca teoria lui Brentano are o valabilitate mult mai
restransa decat cea a lui Comte, intrucat se limiteaza numai la istoria filosofiei, pe
care Comte, de altfel, nu o trateazd de sine stattor, si dacd comparam cele doua
teorii, atunci trebuie observat ca stagiul teologic al gandirii la Comte nu apare la
Brentano pentru ca pe atunci nu exista filosofie. Anumite trasaturi ale primului
stadiu la Comte se regasesc totusi in caracterizarea brentaniana a ultimului stadiu
de declin al filosofiei, de pilda la Nicolaus Cusanus sau la Schelling a caror gandire
are pentru Brentano trasituri mistice®'.

Cel de-al doilea stadiu la Comte, cel metafizic, cuprinde in linii mari evolutia
stiintelor, inclusiv a filosofiei in Antichitate si Evul Mediu. In acest mod insa,
Comte pune laolalti doud epoci istorice tratate distinct in schema lui Brentano. In
acest context, este important de subliniat ca Brentano i reproseaza lui Comte faptul
ca nu a pus in evidentd decat fazele de avant ale gandirii, omitand insa cu totul
perioadele ei de declin.

In ceea ce priveste Epoca moderna, ea incepe pentru Comte, ca si pentru
Brentano, de altfel, cu autori precum Bacon, Descartes sau Galilei. Totusi, In pofida
acestui element comun, trebuie distinse urmatoarele aspecte: la Comte, Epoca
modernd este epoca impunerii spiritului pozitiv in cele mai importante stiinte
empirice: in astronomie, fizicd, chimie, biologie, fizicd sociala sau sociologie.
Aceastd impunere constituie pentru Comte un proces istoric in care stiintele enumerate
se constituie conform unei ordini a fenomenelor care se complica constant urmand
unei legi a cresterii constante a complexitatii lor si a fundarii fenomenelor
superioare pe cele anterioare lor. Acest proces de pozitivare a stiintei Incepe cu
matematica care studiazd cele mai simple fenomene. Conform legii de fundare a
fenomenelor mai complexe pe cele mai simple, ei i urmeaza constituirea stiintei
fizicii, acesteia chimia, chimiei, biologia s.a.m.d. pana la constituirea fizicii sociale.
Dupa cum am subliniat deja, Comte concepe aceasta dezvoltare ca pe un proces
istoric unitar care incepe cu descoperirile fizicii in epoca moderna.

Pentru Brentano, in schimb, in epoca ,,pozitivd” avutd in vedere de Comte se
incadreaza doud epoci istorice: epoca modernd care incepe in mod pozitiv cu

20 7Ph, p. 96.
2 VPhPh, p. 22 si urm.
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Bacon, Descartes si Locke si se incheie, trecand prin cele trei faze de declin, cu
disolutia sistemelor idealismului german. Pe de altd parte, dupd cum am spus deja,
Brentano considerd cd epoca lui este perioada unui nou inceput al filosofiei
caracterizat de trecerea de la metodele speculative ale filosofiei idealiste la
incercarea de a adopta in filosofie metode insipirate de stiintele naturii. Asadar, in
timp ce perioada istoricd inceputd in secolul XVI este consideratd de Comte ca
perioada unui progres continuu al spiritului pozitiv in domeniul celor mai diferite
stiinte, fara sa acorde Insa atentie speciald filosofiei acestei perioade, Brentano se
concentreazi de la bun inceput asupra acestui ultim punct. in acest context, se cad
facute doua observatii: este vorba, pe de o parte, de o perioada in care s-a Incheiat
deja un ciclu de evolutie, cel al filosfiei moderne; pe de altd parte, pentru Brentano
este vorba 1n acelasi timp de o perioada de trecere la o noud epoca de Inflorire a
gandirii filosofice. Spre deosebire de Comte, care punea Indeosebi in evidenta
momentele de continuitate ale spiritului pozitiv, pentru Brentano era important sa
accentueze ruptura cu idealismul german §i cu metodele lui tocmai pentru a pune in
evidentd misiunea filosofica a epocii si a filosofiei lui.

In cele ce urmeaza, nu o si ma refer la dificultitile teoriei brentaniene despre
cele patru faze ale evolutiei gandirii filosfice®. In schimb, este important si subliniez
cd schema brentaniand nu are doar rolulul de a explica succesiunea curentelor
filosofice din diferite epoci istorice prin subordonarea lor unei legi pretins generale.
Dincolo de aceasta, ea s-a dovedit extrem de importantd pentru orientarea intelectuala a
tanarului Brentano, intrucat, datorita ei, el s-a eliberat de indoielile profunde care il
micinau in jurul anului 1860 in legiturd cu rostul filosofiei”. Relatarile lui Carl
Stumpf despre aceastd problema ne permit sa enuntam doud motive ale acestei stari
de lucruri: dificultatile de intelegere survenite la lectura cartilor lui Hegel si
Schelling; dificultatea de a Intelege motivele pentru care filosofia celor doi autori,
si, in genere, filosofia idealismului german, se bucurase de o primire initiald atat de
entuziastd din partea publicului, pentru ca mai apoi, in decursul timpului, locul
entuziasmului sa fie luat de respingerea hotdrata a acestui stil de gandire. Strans
legata de aceastd ultima problema era pentru Brentano chestiunea modului in care

22 Aceste dificultati au fost subliniate in mod repetat in literatura de specialitate. Principala
obiectie este urmatoarea: schema brentaniana niveleaza diversitatea specifica diferitelor epoci istorice
si o reduce — ,,0 suprasimplifica” dupa Mezei si Smith — la fazele puse in evidentd de schema. Drept
urmare, momente extrem de importante ale istoriei filosofiei fie sunt neglijate, de pilda filosofia lui
Platon, fie primesc in mod fortat in cadrul schemei un loc care nu corespunde dezvoltarii istorice, de
pilda faptul ca, desi, temporal vorbind, filosofia pitagoreica se incadra in perioada de avant a gandirii
grecesti, ea nu este tratatd in cadrul ei, intrucat este consideratd mistica. Alaturi de aceastd obiectie
care are in vedere lipsa de acuratete istoricd a analizei brentaniene, un alt contraargument este ca
inacuratetea mentionatd face imposibil orice dialog cu filosofii dintr-o alta traditie (v. pe larg asupra
acestor puncte lucrarea lui Mezei si Smith, p. 25 si urm., ca si bibliografia indicata acolo).

2 V. Carl Stumpf, op. cit., unde relateazi amanuntit despre aceasti problem.
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putea fi incadratd aceastd orientare filosoficd in cadrul dezvoltarii filosofice generale.
Dupa cum cele prezentate mai sus au sugerat deja, solutia lui Brentano a constat in
considerarea filosofiei Iui Kant si a idealismului german ca fiind ultimul stadiu de
declin al filosofiei in Epoca moderna™.

Daca, in acest context, privim lucrurile din perspectiva modului in care se
raporta Brentano la epoca in care triia si daca introducem in plus in aceasta ecuatie
cele spuse la Inceput despre rolul metodei In caracterizarea unui anumite epoci
filosofice, atunci putem trage concluzia ca pentru Brentano perioada in care activa
era una in care filosofia incerca sa isi croiasca un nou drum. Acest drum era marcat
de abandonarea metodelor speculative, nestiintifice ale idealismului german si de
cautarea unei metode care sd fie inspiratd de metoda stiintelor naturii si care sa
fie in acelasi timp adecvata obiectului de studiat. Aceastd noua filosofie urma sa
redea celor interesati increderea pierduta de filosofie si sé 1i convina ca filosofia, ca
si stiinta naturii, este un domeniu in care se poate lucra in mod serios,
nespeculativ®’. Spre deosebire de multi dintre ganditorii care activau in Germania
acelui timp si care, preludnd preocuparile kantiene de teoria cunoasterii, aduceau
contributii importante la constituirea miscarii neokantiene extrem de influenta in
Germania pana in primele doud decenii ale secolului XX?, Brentano se orienta, pe
de o parte, spre filosofia aristotelica®’, iar, pe de alti parte, spre empirismul englez,
spre Auguste Comte si spre metoda stiintei moderne a naturii®. Fuziunea, prezenta
incd de la inceputul carierei lui filosofice, dintre dimensiunea traditionala,
aristotelicd si cea modernd, tocmai enuntatd, constituie profilul cu totul aparte al

2 Mezei si Smith trimit la faptul ci pentru anumiti autori, pentru Windelband de pilda, teoria lui
Brentano a parut atat de deplasata incat nici nu au mai simtit nevoia sa isi justifice afirmatia ca este un
»esec total”. Tot cei doi autori afirma, pe buna dreptate, ci a fost o trasaturd a gandirii lui Brentano
aceea de a propune idei provocatoare, fara sa se preocupe insa de solutionarea dificultatilor inerente
lor. Din punctul lor de vedere, acesta constituie unul dintre motivele pentru care Brentano a ldsat
nepublicate in timpul vietii scrieri care erau de fapt terminate (Mezei si Smith, op. cit., p. 23-24).

% V. in acest sens afirmatia clard a lui Husserl ci Brentano este cel care l-a convins ci filosofia
este o activitate serioasd, nespeculativd, comparabila cu cea desfasuratd de oamenii de stiintd, de
matematicieni, de pildd (Husserl, Erinnerungen an Franz Brentano (1919), in Aufsdtze und Vortrige
(1911-1921). (Hua XXIII). Hrsg. von Th. Nenon u. H.R. Sepp, Dordrecht, Martinus Nijhoff, 1987,
p- 304 si urm.).

26V, in acest sens analizele substantiale ale lui Kéhnke in K.Ch. Kéhnke, Entstehung und
Aufstieg des Neukantianismus. Die deutsche Universitditsphilosophie zwischen Idealismus und
Pozitivismus, Frankfurt a. M., Suhrkamp 1986.

> Importante din acest punct de vedere sunt disertatia, Von der mannigfachen Bedeutung des
Seienden nach Aristoteles, 1862, Nachdruck Hildesheim, Olms, 1984 (Despre multipla semnificatie a
fiintei la Aristotel, trad. si cuvant inainte 1. Tanasescu, Bucuresti, Humanitas, 2003, si Franz Brentano,
Die Psychologie des Aristoteles, insbesondere seine Lehre vom Nous Poietikos, 1867, Nachdruck
Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1967.

28 Cea de-a patra tezd de abilitare a lui Brentano, sustinutd in 1867 si care a avut un ecou
deosebit asupra elevilor lui, de la Stumpf si Marty la Husserl, era: ,,Adevarata metoda a filosofiei este
metoda stiintelor naturii.” (ZPh, p. 137).
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operei lui filosofice si explica modul diferit in care este el receptat astazi. Pe de o
parte, receptarea continentald a filosofiei lui este preocupatd de elucidarea surselor
traditionale, aristotelico-scolastice ale gandirii lui, ca si de impactul ei asupra
fenomenologiei timpurii a lui Husserl si Heidegger. Pe de altd parte, receptarea
anglo-saxona de orientare analitica, 1n al carei fundal istoric se regaseste traditia
empiristd tocmai amintita, 1l citeste pe Brentano prin prisma unei problematici
caracteristice: philosophy of mind, ontologie formala etc. In mod cu totul specific,
Brentano este vazut ca un precursor al acestei traditii, unul a carui opera nu doar ca
trebuie analizatd din perspectiva contemporand, dar care poate fi si a fost realmente
continuati in contemporaneitate™. In acest context, este cu totul semnificativ cd
Mezei si Smith nu doar ci au tradus si comentat textul de bazad brentanian despre
cele patru faze ale filosofiei. In plus, ei au incercat sa reinvie aceasta teorie aratand
ca este aplicabild la ramura continentala a filosofiei secolului XX*°. Din aceastd
perspectiva privind lucrurile, putem considera ca cele doua texte care urmeaza in
acest grupaj pot fi privite ca o continuare a reflectiei brentaniene asupra istoriei
filosofiei in directia problematicii angajate de distinctia continental — analitic in
gandirea contemporana.

¥ Important este aici in primul rand filosoful american de orientare analitici Roderick
M. Chisholm, care a dezvoltat filosofia lui Brentano in perspectiva sistematica a propriei filosofii,
ocupandu-se in acelasi timp si de prezentarea gandirii brentaniene in cadrele istorice proprii ei (v. in
acest sens urmatoarele opere ale lui Chisholm, Brentano on Descriptive Psychology and the Intentional, in
Phenomenology and Existentialism, ed. ENN. Lee, M.H. Mandelbaum, Baltimore, Hopkins Press,
1967, p. 1-23 (text tradus de Oana Vasilescu in Revista de filosofie, LXI, 4, p. 371-388); Intentionality,
in The Encyclopedia of Philosophy, vol. 4, New York, Macmillan, 1967, p. 201-204, si volumul
Brentano and Meinong Studies, Amsterdam, Rodopi, 1982, p. 17-37.

3% Conform interpretarii propuse de Mezei si Smith, faza de avant a epocii contemporane a
filosofiei continentale a fost constituitd de filosofia lui Brentano si de cea a tanarului Husserl (péana la
Cercetarile logice, inclusiv); fenomenologia ulterioara Cercetarilor logice este consideratd in bloc ca
fiind primul stadiu al declinului filosofiei; in mod cu totul specific receptarii lui Husserl in perimetrul
filosofiei analitice, sunt lasate la o parte consideratiile lui asupra metodei fenomenologice (aceste
consideratii au, totusi, un rol esential in edificarea fenomenologiei; o prezentare mult mai nuantata
asupra evolutiei fenomenologiei husserliene dupa Cercetdri logice ofera, de pilda, lucrarile lui Elisabeth
Stroker si Paul Janssen, ambii reprezentanti ai Cercului fenomenologic de la K6ln format in jurul lui
Ludwig Langrebe); filosofia hedeiggeriana timpurie, datoritd dimensiunii ei critice fata de traditia
filosofica, este asimilatad cu cea de-a doua faza de declin, faza sceptica, in timp ce filosofia lui Levinas
este considerata ca fiind reprezentanta ultimului stadiu de declin al filosofiei continentale, cel in care
filosofia, urmand scrierilor heideggeriene tarzii, recurge la un limbaj similar celui mistic sau artistic.
Cu toate ca autorii se feresc de simplificari si recunosc, pe urmele lui Stegmiiller, atat originalitatea
contributiei heideggeriene, cat si faptul ca exista tentative chiar in perimetrul filosofiei anglo-saxone
de a dezvolta sistematic anumite aspecte ale gandirii heideggeriene, trebuie totusi spus ca asimilarea
filosofiei heideggeriene fazei sceptice in schema brentaniana se bizuie pe o schimbare completa a
sensului acestei faze: la Brentano, scepticismul este avut in vedere strict in acceptiunea lui epistemo-
logica de reflectie critica asupra capacitatilor si limitelor cunoasterii umane, pe cand in aplicarea lui la
filosofia timpurie a lui Heidegger cei doi autori au in vedere strict atitudinea critica fata de traditie,
renuntand cu totul la sensul epistemologic al termenului (v. Mezei si Smith, op. cit., p. 37-80).



