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The morality — a contemporary issue. The moral experience from the
perspective of its perception and comprehension by man as moral person, means the
possibility of choosing understanding, conduct, valuing, human acts. The moral
character of the human being comes both from the spontaneity of moral consciousness
and legitimizing unconditional responsibility to each other that awakens the human
being from the inertness life, constituting and amplifying his freedom.
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,, Finitudinea putintei pune capadt
orbeste infinitatii datoriei!”

CONSIDERATII PRELIMINARE

Individul uman, ca si ,,constiinta determinata”’, asezat in existenta sa ,,deter-
minatd™?, in orizontul moralei elementare, sub auspiciul caracterului pre-format,
capata posibilitatea de a se situa, in calitate de ,,constiintd in curs de determinare™,
in stadiul pre-alteritatii, in cuprinsul existentei ,,in curs de determinare™, deschi-
zandu-se orizontului ,,moralei cutumiare™, orizont in care individul uman isi asuma
statutul de persoand morald, valorizdnd si valorificand propriul comportament prin
raportare la ceilalti, 11 acceptd propria soartd, dar poate deveni, sub auspiciul vointei
(ca rezultantd a simbiozei dintre caracter si temperament), subiect moral adica
»congtiinta determinanti”® in existenta determinanta, in orizontul moralei reflexive
unde, controlandu-si destinul, 1si proiecteaza soarta ce devine, astfel, istorie.

1. SUBIECTUL MORAL

Tratarea problemei moralitatii trebuie privita din perspectiva intemeierii ei
intr-un inventar tematic al ontologiei, antropologiei, psihologiei, sociologiei si

! Teodor Vidam, Teritoriul moralitdtii, Editura Argonaut, Cluj Napoca, 2014.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
* Ibidem.
> Ibidem.
8 Ibidem.

Rev. filos., LXIIL, 2, p. 141-150, Bucuresti, 2016



142 Diana Silaghi 2

axiologiei, pornind de la faptul cd noi Ingine suntem sau putem deveni persoane
morale. In acest context apare stransa legitura intre constiinta morald si valoarea
morald. Constiinta morald (judecata care precede sau urmeaza o actiune) constituie
tocmai fenomenul experiential al valorii morale.

Pentru a descrie conditiile exterioare care fac posibila manifestarea moralitatii si
constituirea subiectului moral, vom face referiri la ontologia heideggeriana, pentru
ca sa putem viza constructia dialecticitatii fiintarii. Aceste conditionari exterioare
care fac posibild experimentarea moralitatii sunt cele ce configureaza deschiderea
catre celalalt ca paradigma a comunicarii §i comuniuni, iar in interiorul acestui
raport se joacd destinul existentei individuale.

In conceptia lui M. Heidegger’, existenta este constituita din trei ipostaze, si
anume ,,Fiinta”, ,,Dasein-ul” si ,,Sensul Fiintei”. ,,Fiinta” si ,,Sensul Fiintei” pot fi
cercetate, interogate, numai daca se porneste de la Dasein (,,a-fi-in-deschis”). Doar
Dasein-ul are posibilitatea de a fiinta, iar acest mod de a fiinta al Dasein-ului este
»Ek-sistenta”. ,,Ek-sistenta” are caracteristica transcendentei, de trecere dincolo, de
situare a subiectului dincolo de el insusi, de ,,deschidere” inspre lume, iar aceasta
caracteristica 1i este imanentd omului ca dat de ,,a-fi-in-lume”. Lumea devine orizontul
proiectiilor, al actiunilor omului, al raporturilor sale cu ceilalti si cu el insusi. In
acest orizont, omul poate decide pentru o ipostazd de inautenticitate, adica un simplu
,»a sta impreuna” cu altii, Intr-o existentd anonima marcata de ,,se spune” ,,se face”
sau poate alege ipostaza de autenticitate a fiintei in care se ,,co-fiinteaza” cu ceilalti
si decide asupra propriilor posibilitati, co-fiintdnd in sine si pentru sine. Totalitatea
acestor posibilitati ale omului surprinde ,,grija” de sine si ,,existentialii” (,,situarea
afectiva”, adica starea in care Dasein-ul se raporteaza la sine si la alteritate prin
reflectarea propriului sine; ,,intelegerea” comportamentului fiintei-in-lume si ,,discursul”
care reprezintd forma intelegerii sinelui si a celorlalti). Reprosul nostru adus
constructiei heideggeriene porneste de la Intelegerea faptului ,,de-a-fi-in-lume” ca
orizont al inautenticitatii, iar pentru ca omul sa devina autentic, sustine M. Heidegger,
in deschiderea propriilor posibilitati ,,de a fi” si ,,de a deveni”, trebuie sd se izoleze
de alteritate, de ceilalti si sa infiinteze doar pentru sine. in opinia noastra tocmai
aceasta alteritate reprezintd conditia ,.faptului-de-a-fi” autentic. Pornind de la aceasta
remarca, suntem de acord cu Teodor Vidam care considera ca ,.structura funda-
mentald a existentei se defineste printr-o tripla ipostaza: o ordine determinatd (aceea
care defineste existenta de fapt din punct de vedere al eterogenititii sale calitative
si cantitative); o ordine in curs de determinare (aceea care se refera la actualizarea
virtualitatilor diferitelor formatii de real) si o ordine determinanta (aceea a prezentei si
actiunii contradictiilor, a atributelor constitutive in cazul lucrurilor, a obiectelor si
fenomenelor lumii inconjuratoare)”®.

incepﬁnd de la cea mai simpld forma a sa de ,jindividual” in orizontul
existentei determinate, individul uman are posibilitatea de a trece prin toate formele

" Vezi M. Heidegger, Fiinta si timp, Editura Humanitas, Bucuresti, 1993.
8 T. Vidam, Teritoriul moralitdtii, p. 8.
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de raporturi dintre constiinta de sine si propriul sdu obiect — prin orizontul existentei in
curs de determinare, pentru a atinge apogeul de subiect moral prin raportare la
ceilalti, prin co-participare, in orizontul existentei determinante. In acest orizont,
individul uman capatd caracteristica subiectului moral tocmai prin raportul la
ceilalti, la colectivitate si in acelasi timp intra in sfera posibilitatilor, a alegerilor, a
libertatii sale, libertate ce-i permite controlul constient al destinului pentru ca sa-si
proiecteze soarta intr-un orizont al asteptarii. Doar in acest orizont se poate institui
subiectul moral. In ordinea determinanti se contureazi constiinta morala, categoriile
sentimentului moral (sensul vietii, libertatea, fericirea etc.), categoriile aprecierii
morale (virtutile morale, demnitatea, onoarea, modestia etc.) si categoriile normati-
vitatii morale (datoria, responsabilitatea etc.), precum si sistemul vointei si cel al
valorilor morale.

Individul uman devine subiect moral numai in masura in care acesta 1si
asuma 1n mod constient participarea activd 1n actul moral. Numai in calitate de
subiect moral, fiinta umana 1si pune intrebarea ,,ce trebuie sa fac?”” Aceasta intrebare
plaseaza subiectul moral oarecum antropic, Intrucat verbul ,,trebuie” face trimitere
la verbul ,,a vrea”, verb care proiecteaza obiectivizarea subiectivitatii in Insusi
factum-ul comportamentului uman determinat de perceperea si priceperea experientei.
Interogatia ,,Ce trebuie sa fac?” implica si pune in perspectiva interogatia privitoare
la sensul fiintarii, si anume ,,Ce sunt eu?” Aceasta interogatie vizeaza atat cunoasterea
de sine, cunoasterea mea, autoreflectia, cat si cunoasterea celorlalti, reflectia. Dar
nu pot sti ceea ce sunt daca nu stiu ceea ce trebuie sd fac pentru a deveni ceea ce
sunt — ubicuitatea eului (eul de moment, eul imaginar si eul socializat). Deci,
cunoagsterea de sine este precedatd de interogatia asupra putintei a ceea ce pot face,
interogatie care ma proiecteaza intr-un posibil act in viitor, act care ma va defini
dialectic prin actiune. Verbul ,a trebui” inglobeaza forma comprehensiva de
temporalitate, dar si de obligatie. In viitor se vor realiza actele intentionate, dar
acestea depind de vointa si de libertatea mea. Pentru a intelege cum actionam
moral, trebuie sd examindm acest verb auxiliar ,,a trebui” deoarece acesta este singurul
drum de acces spre actiunea morald, spre implinirea unui act moral. Asadar, cele
doud interogatii trezesc reflectia spiritului asupra lui insusi pentru a se putea
proiecta prin materia moralitatii, pentru a se putea ivi la liman prin categoriile
moralititii in actul moral, ,,In cAmpul activitatii practice subiectul nu este doar
receptivitate si deschidere, ci atotpunere, in masura in care subiectul, acceptand un
scop ca fiind bun, il materializeaza prin actiunea sa”’. Metamorfozarea subiectului
cunoscator in obiectul cunoscut al actului moral se produce in si prin actul
cunoasterii, in si prin actul experientei. Intrucit cunoasterea de sine precede
actiunea, adica practica-de-sine, numai asa poate viza fiinta-in-prezent, adica fiinta
umand in contextul comunicarii §i comuniunii cu ceilalti. Proprietatile constiintei
umane: deschiderea inspre lume si citre ceilalti, valorificarea si valorizarea
experientei metamorfozeaza fiinta umana in subiect al actului moral intentional,

% Ibidem, p. 15.



144 Diana Silaghi 4

intrucét ,,constiinta noastrd este in acelasi timp constituitd (fondul aperceptiv), in
curs de constituire (conditionarea momentana) si constituantd (prin motive, convingeri
si atitudini)”'’. In calitate de intentionalitate, constiinta se constituie si constituie
Eul. ,,Eul de moment” este constituit pe un fond aperceptiv, din perceptii, repre-
zentdri, trairi din experientele anterioare si care sunt actualizate; ,,Eul imaginar”
este constituit pe fondul dorintelor, aspiratiilor ce constituie potente, iar ,,Eul socializat”
este constituit pe fondul normelor impuse de societate. ,,Existenta moralitatii rezida
in faptul ci realul se determini el insusi, parcurgand un ideal care-l exprima”'’,
materia moralei este constituitd din asteptarea a ceea ce omul poate deveni pornind
de la ceea ce este aici si acum, ea reprezintd conlucrarea dintre structura natural-
sociald a subiectului moral si substanta individual-colectiva a aceluiasi subiect moral.

Materia moralei este constituitd In jurul subiectului moral care vizeaza pre-
ocuparea fatd de ceilalti. Toate conexiunile dintre subiectul si obiectul (celalalt)
actului moral, comunicarea inter-personald (intersubiectivitatea) constituie punctul
de pornire al oricirei morale'’. Din alti perspectivd, acestea (conexiunile dintre
subiectul si obiectul (celalalt) actului moral) sunt fiintari ontice ale fiindului, ele
provenind din ratiunea si sensibilitatea omului, din psihicitatea lui ,,Noi decidem
singuri si nu avem a ne cere scuze” (J.P. Sartre). Doar in mésura in care constiinta
fiintei umane devine ,.criticd selectivd” in actul ludrii unei decizii ca urmare a
confruntarii acesteia cu diverse antagonisme sociale, organice, psihice, fiinta umana
devine subiect moral. Fiinta umana reprezintd ,un fascicol, un sistem de forte
relativ independente coordonate de citre un eu si exprimate prin atitudini de catre
constiinta de sine”". Aceste forte, temperamentul si caracterul, sunt cele dou
talere ale subiectivitatii, iar constiinta de sine nu face decat sa retuseze raporturile
dintre acestea si implicatiile volitive in formarea constiintei morale personale.

Individualitatea este apartenenta omului lui insusi, este ceea ce determind
unicitatea fiecaruia dintre noi si, in acelasi timp, diferentierea de ceilalti, este
constiinta de sine. In aceastd individualitate se afla potenta, punctul de formare a
atitudinii fatd de ceilalti, a vointei §i a constiintei morale, constiintd care este
simultan participare, proces si creatie. Vointa este cea care urzeste intrepatrunderea
dintre temperament si caracter in creuzetul profund al constiintei morale, iar
congtiinta morald este cea care disciplineaza pornirile intempestive ale vointei
personale.

Vointa este acel elan energetic, in parte transmis genetic, care se formeaza
modulat si constient §i care deceleaza in individualitatea umana intentia de actiune.
Vointa este forma de autoreglare congtientd a comportamentului personal proiectat
in planul alegerii unor variante de actiune. Vointa nu poate fi o fortd oarba si

1% Ibidem, p. 35.

' Ibidem, p. 29.

12 M. Scheler, Formalism in Ethics and Non-Formal Ethics of Values, translated by Manfred S.
Frings and Roger L. Funk, Northwestern University Press, 1973.

3 Teodor Vidam, Teritoriul moralitatii, p. 44.
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irationala care se concretizeaza in individul uman sub forma ,,vointei de a trai”
(Schopenhauer) si niciun impuls vital fundamental catre o noud morala si o noua
existentd incarnate in afirmarea supraomului — ,,vointa de putere” (Nietzsche), ci
»vointa este principiul unificator al functiilor si actelor de constiintd”, ceea ce
caracterizeaza subiectul moral

Bi-valenta vointei reprezinta situatia originala a alegerii morale. Fiind angajata in
procesul alegerii, fiinta umana se intoarce reflexiv asupra ei insisi, cautandu-si in
resorturile (in suportul moral) ascunse ale actiunilor sale modurile sale de a fi.
Decizia morald implica caracterul antinomic al constiintei de sine si in acelasi timp
bi-valenta vointei, iar aceastd alegere poate fi uneori chiar irationald. Alegerea
deschide orizontul posibilitatilor, iar actiunea umand, fiind plasatd in sanul angajarii
este discreditatd radical prin actul devenirii (dialectica omului si a vointei sale). Se
poate afirma cd 1n planul constiintei morale vointa asuma conditiile apoftegmei.
A actiona inseamni a te angaja intr-o directie precisa.”'* Pe de alti parte, decizia
morala implica responsabilitatea care Intotdeauna angajeaza un timp viitor: ,,viitorul
este timpul moral prin excelentd”, intrucat viitorul este ,,ceea ce nu este inca”, iar
trecutul este ,,ceea ce deja nu mai este”. Aceste doud modalitati temporare sunt cele
doud moduri de a fi ale fiintei morale. Se poate face distinctia dintre o res-
ponsabilitate consecventd — ce vizeazd asumarea actului intr-un timp trecut, acest
tip de responsabilitate are un caracter social si asigurd cursul si sensul istoriei, si 0
responsabilitate antecedenta care vizeaza asumarea actelor viitoare si care asigura
conditiile de posibilitate ale libertatii care face posibild existenta vietii morale.
Acest tip de responsabilitate face ca fiinta umana sid se subordoneze valorilor
morale pentru a le activa si astfel putdnd avea loc metamorfozarea ei in persoana
umani, persoani ce (numai ea) poate valida ,,cimpul de umanitate”"’. Numai ca
persoand, omul se poate defini ca fiintd sociald, fiinta ce-si poate asuma posibilitatea de
a deveni subiect moral. Ca persoana, omul se simte legat de celilalt, numai ca
persoana el traieste solidaritatea naturala, sentimentul de ubicuitate umana.

In calitate de subiect moral ca si structurd axiologicd, fiintd umana poate
valorifica si valoriza datul real, fiintarea onticd a fiintei. Omul valorifica datul
experiential supunandu-l obiectivizarii si in acelasi timp il valorizeaza subiectivi-
zandu-1. ,,Valorile sunt legate de real in masura in care sunt obiective. Realul dat
(natural si cel instituit) precede si intemeiaza existenta valorii la fel ca si validitatea
ei. Negandu-se datul, in procesul de creatie al unei valori, el este transformat in
mod novator, fard a fi suprimat”'. Sistemul valorilor este sistemul care funda-
menteaza morala, care reprezinta fundamentul si criteriul alegerii individului uman.
In acest sens, remarca lui Sartre este griitoare: ,alegindu-mi, aleg omul”; prin
procesul alegerii, eul proiecteazd un model. Prin actele noastre, prin actiunile

% Ibidem, p. 57.

15'N. Hartmann, Moral Freedom, translated by Stanton Coit, printed in Great Britain by Unwin
Brothers, LTD Working.

' Ibidem, p. 67.
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noastre, noi nu actiondm doar pentru noi, ci in mod indirect si pentru ceilalti, noi
decidem si pentru ceilalti. Orice alegere a noastra are o implicatie transsubiectiva.
Intrucat valorile sunt entititi reflexive ale actului moral, fiinta umani vine in
contact cu lumea valorilor printr-un sentiment mijlocitor. Datul real constituie
obiectul unei sesizari emotionale (a sentimentului mijlocitor, a intuitiei), a valorii.
Acest sentiment este unul de sorginte subiectiva, fiind independent de perceptia
empirica a datului real. Valoarea nu poate exista independent de acest sentiment, ea
se constituie intr-o matrice a realititii, matrice ce-i asigurd caracterul obiectiv,
atemporal si comprehensiv. Existenta valorilor este posibila si conditionata de
sensul acordat de catre subiectul moral, Intrucat acest sens conduce la constituirea
sentimentului de valorizare a valorilor, a creatiei in general prin judecata de valoare.
Acest sens dezviluie caracterul activator al valorilor, caracter ce Indemna fiinta
umana, ca si subiect moral, sd adopte o pozitie fatd de un real dat, angajandu-se intr-o
actiune prin adoptarea unei pozitii, a unui comportament, a unei atitudini fata de
realul dat. ,,Fiinta umana nu se defineste nici prin locul care-1 ocupa in spatiu si
care este minim, nici chiar prin aportul mijloacelor de actiune, céci ele raman
simple abstractii catd vreme scopurile nu sunt determinate. Ea existd prin constiinta
si actiunea sa, altfel zis, printr-o anumitd capacitate de fericire si suferintd, prin
posibilitatea de a-si reprezenta aceasta fericire si suferinta raportand-o la celalalt.”"’
In fiecare actiune umani existd o evaluare morala, iar Terentiu spunea: homo sum:
humani nihil a me alienum puto. Moralitatea fiintei umane deschide perspectiva
unei determindri in ceea ce este nedeterminat. Fiinta umana in calitate de persoana
morald elaboreaza ,fiindul” prin raportarea la ceilalti in cadrul societatii. Aceasta
determinare presupune masurarea, evaluarea propriilor actiuni, precum si a actiunilor
celorlalti si raportarea lor la normele morale — ceea ce favorizeaza sensul actiunilor —,
»conditie a unitatii morale”!®,

Valorile morale sunt asumate prin ceea ce noi singuri decidem asupra regulilor
de actiune, prin liberul arbitru, prin libertatea de alegere neconditionata, libertate ce
surprinde caracterul tragic si grandios al celei mai firave trestii ganditoare — fiinta
umand. Valoarea morala este masura (masura, intrucit ea reprezinta nucleul norma-
tivului moral) si punct de referinta a atitudinii omului fatd de propria-i experienta si
fatd de experienta celorlalti. Valorile morale sunt imanente si transcendente, in
acelasi timp, actului moral. Ele sunt imanente actului moral, intrucat sunt sus-
ceptibile raportului intersubiectiv §i tin de ,esenta si particularitatile fiecarei
totalitati sociale” si transcendente actului moral deoarece ,,marcheazd modul de viata si
definesc etosul unui popor sau natiune”". Valorile reprezinta scopurile supreme ale
persoanei morale si ale unei natiuni, scopuri in jurul carora se tese materia
moralitatii si a culturii §i ,,nimic nu distruge mai temeinic $i mai rapid o cultura
decét Inlocuirea obisnuintelor, a obiceiurilor, a regulilor constituite, Intr-un cuvant

17 Teodor Vidam, Teritoriul moralitatii, p. 67.
18 Ibidem, p. 68.
' Ibidem, p. 66.
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a universului moral propriu. Aceasta intrucat disparitia valorilor morale Tnseamna
disparitia unor scopuri ale vietii” (Tudor Vianu). ,,Lumea este reprezentarea mea”,
spunea Schopenhauer, si prin aceasta incerca sa surprinda veridicitatea ontica a
valorilor morale, sunt ele in sine sau apartin sensibilitatii noastre? In ansamblul
moralei religioase, valorile morale reprezintd adevaruri eterne, transmise oamenilor
de catre Dumnezeu, spre exemplu, in cazul evreilor, Dumnezeu transmite Tablele
Legii Iui Moise pe Muntele Sinai; pentru crestini, morala crestind este constituita
prin sentimentele de iubire si iertare ,,lubeste si fa ce vrei” (Sf. Augustin) — iubirea
devine o norma morald; Dumnezeu transmite musulmanilor prin Mohamed legile
comportamentului, pe care acesta le adund in Coran. In toate aceste cazuri, Dumnezeu
este acela care, de fiecare datd, inventeaza reguli si legi pentru a crea morala asa
cum a creat lumea. In cazul lui Platon, Binele existd doar in lumea Ideilor, acest
Bine reprezintd ideea supremad asa cum soarele reprezintd lumina in lumea fizica.
Aceastd idee este identica, eternd si indestructibild, adicd ea va raméane aceeasi
indiferent de epoca, societate si limba. Aceasta realitate virtuala poate fi doar gandita.
Pe de alta parte, lumea valorilor morale a fost interpretata si transpusa in subiecti-
vitatea noastrd ca spontaneitate sensibila, apriorica. Inci din Antichitate, osatura
arhitectonicii morale a constituit-o virtutea — aceea pre-dispozitie individuala
interioard care permite comensurarea valorilor umane. Pentru Kant, datoria este
virtutea care structureaza sistemul valoric. Datoria se afla in fiecare dintre noi si
nimic nu poate fi mai simplu decit sa cunosc aceastd regula universald — datoria.
Valorile morale reprezintd produsul constiintei de sine morale, reprezinta etalonul
care face posibil ca vointa sd urzeasca impletitura dintre temperament si caracter in
creuzetul profund al constiintei de sine, iar aceasta din urma face disciplinarea,
igienizarea pornirilor vointei, instituindu-se astfel ca si constiinta morala.

2. CONSTIINTA MORALA

In dezvoltarea constiintei morale, fie cea de ordin personal, fie cea de ordin
colectiv, intervin, pe de o parte, procesul ontogenetic (odatd cu dezvoltarea corpului
uman se instituie si se formeaza constiinta morala individuald — judecator al actelor
individuale — prin invatare, reflectie si autoreflectie In contextul deschiderii catre
ceilalti, prin instituirea unui sistem de valori) si, pe de altd parte, procesul filogenetic
(inserarea constiintei personale deja formate, matura in aria culturald proxima, prin
instituirea sistemului de norme morale ce va reprezenta axul Intregii moralitati).

In definirea conceptului de constiintd morala, propunem surprinderea momentelor
reprezentative din istoria conceptualizarii termenului de constiintd precum si
intelegerea structurii subiectivitatii personale — ,,conditie de existenta si de manifestare
a constiintei morale””. fncepand cu Socrate care, preluand preceptul oracolului lui

2 Ibidem, p. 80.
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Apollo din Delphi, percepe constiinta ca reflectie asupra cunoasterii de sine,
Sf. Augustin considerd constiinta ca forma de evidentd mai sigurd decat oricare
dubiu, M. Montaigne considerd constiinta morald” produs al cutumei si educatiei”*’,
J. Locke considera constiinta morald ca fiind actul reflectiei asupra propriului act
de-savarsit, pentru D. Hume constiinta de sine este prinsa intre limitele propriilor
idei sau impresii, pentru Nietzsche constiinta este oarecum negata, Schopenhauer
aduce o criticd asupra moralei si nu admite niciun rol sau functie pozitiva constiintei
morale In formarea comportamentului uman. Odatd cu aparitia si dezvoltarea
psihanalizei, se conferd constiintei sensul de posibilitate a subiectului de a accede,
prin intermediul introspectiei, la continuturile si activititile propriilor ganduri;
constiinta Tmpreund cu perceptia reprezintd o functie a eului, ele intervenind in
reglarea comportamentelor dintre fiintele umane. Constiinta morald de ordin personal™
este judecatorul constiintei de sine, este masurd a constiintei de sine. Constiinta
morala este cea care da sens motivelor, actiunilor si idealurilor fiintei umane, dar
numai in masura in care fiinta umana se afla in deschiderea catre celalalt si cétre
lumea valorilor. Constiinta morald indeplineste trei functii: functia cunoasterii de
sine, functia de autodeterminare si cea de automodelare. Functia cunoasterii-de-
sine sau functia critic-apreciativd dezvaluie constiintei morale amalgamul tréirilor
psihice ale individului uman, asigurandu-i, in acest fel, identitatea de sine. Tinand
sub control reactii intempestive si obisnuintele, prin aceastd functie, constiinta
morald se manifestd ca ,indoiala pozitiva”, reflexiva si elibereaza ,,constiinta
determinata” de iluzii, de inchipuiri pentru a facilita participarea si ,,prevalenta
generozitatii in relatiile concrete” pe care ni le asumam. In acest context, prin
intermediul celei de a doua functii a constiintei morale, si anume functia de auto-
determinare, constiinta determinatd devine §i se prezintd ca constiintd in curs de
determinare. ,,Individul, a carui existenta este de fapt limitativa, cautd puncte de sprijin
in lumea socialului.”* Prin intermediul acestei functii individul uman dobandeste
statutul de persoand umana, de personalitate, intrucat se afld intr-un continuu raport
faptic cu ceilalti in cadrul societatii. Prin intermediul celei de-a treia functii, a
constiintei morale de ordin personal, functia de autodeterminare, persoana umana,
capata calitatea de constiintd determinantd, constiintd ce transcende moralitatea
cutumiard pentru a se proiecta intr-o morala reflexiva ,,a faptelor semnificative de
cultura si civilizatie”, morald in care se metamorfozeazd in subiect moral. Prin
intermediul acestei functii se dezvaluie caracterul rezonabil si activator al subiectului
moral 1n spatiul comunitar.

Constiinta morala se autorealizeaza, ea devenind determinanta umanizarii si
personalizarii relatiilor interpersonale prin actul moral. Actul moral devine o
consecintd a de-structurdrii (determinarii) personalitatii celuilalt prin intermediul

2! Teodor Vidam, Filosofia moralei incotro?, p. 81.
22T, Vidam, Teritoriul moralitdtii.
3 Ibidem, p. 90.
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perceptiei si priceperii in experientd laolalta adicd a co-participarii. Determinarea,
raportarea la ceilalti, in cadrul experientei, reveleaza actul — o posibilitate de
evaluare si de realizare a actiunii morale, iar aceasta evaluare are ca subsidiar valoarea
morala. ,,Constiinta morald de ordin personal nu se limiteaza sa Inregistreze faptele
intr-o maniera factologica, ci ea le judeca, le apreciaza, le califica”, ea se refera ,,la
domeniul fortelor voite, la actele de care suntem responsabili. Ea nu suporta in mod
pasiv conditiondrile, ci reactioneaza intr-un fel sau altul fata de realitati, le accepta
ca interzise, obligatorii, ca permisive, le critic, omite sau respinge.”**

Configurarea constiintei morale de ordin colectiv se formeaza si se maturi-
zeazi in aria culturald proxima, prin instituirea sistemului de norme morale. In
acest sens, autorul efectueaza trecerea in revistd a reflectiei filosofice asupra
realizdrii constiintei morale reglementate de imperiul ideatic al normativitatii,
incepand cu consolidarea constiintei pre-morale a societatilor arhaice la baza caruia
a stat cutuma ca si instrument de validare a comportamentului uman si pana
formarea si fundamentarea unei constiinte morale prin interiorizarea §i raportarea
reflexiva la un sistem de norme morale.

3. EDUCATIA MORALA

Morala reprezintd in sine problema centrald a vietii, iar omul poate gasi
certitudini in legétura cu caracteristicile sale morale fundamentale si cu existenta sa
morald numai prin experientd Tmpreund cu ceilalti, in unitatea cu ceilalti, prin
comuniunea $i comunicarea cu ceilalti. Dar atunci cdnd comuniunea si comunicarea
cu ceilalti sunt proiectate pe fondul unei constiinte ignorante, egoiste, nepasatoare
si antagonice se iveste imoralitatea sub toate aspectele ei (chiar si ca amoralitate
constituita pe fondul lipsei vointei morale).

Experienta moralei din perspectiva perceperii si priceperii ei de catre omul-
persoana reprezinta posibilitatea intelegerii efective a alegerii, a comportamentului,
a valorizarii actelor umane. Caracterul moral al fiintei umane provine atit din
spontaneitatea constiintei morale, cat si din legitimarea responsabilitatii neconditionate
fata de celalalt care trezeste fiinta umana din inertia vietii constituindu-i si ampli-
ficandu-i libertatea.

Viata morald este o modalitate de a fi a fiintei umane, ea presupune o
problematizare a adevarurilor despre putinta ontica a fiintei umane (ceea ce presupune
estimarea raporturilor acesteia cu ceilalti) si aduce o imbundtatire a vietii
ne-rationale, ne-linistitoare. Viata morala presupune o stilizare a vietii obisnuite,
iar aceastd stilizare se poate produce doar ca rezultantd a actului invatarii prin
educatie. Moralitatea este contrara naturii, este contrara manifestarilor instinctuale
care se opun exigentelor normelor morale. ,,Fiinta umana devine subiect moral

2 Ibidem, p. 92.
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cand stie, alege si decide in mod liber si responsabil.”* Interogatiile etice privesc si
reflecta relatiile dintre eu si ceilalti, dintre ceilalti si eu. Etica este grija privitoare la
existenta celorlalti, la prezenta lor. Etica nu priveste egoismul sublim revendicat de
Socrate si de lisus Christos in sintagma ,,Iubeste-ti aproapele ca pe tine insuti”, ci,
mai degraba, si pe buna dreptate, ea reflecta raportul la existenta celuilalt ,,ce tie
nu-ti place, altuia nu-i face”. Luand 1n ansamblu conceptele referitoare la morala
de-a lungul istoriei, putem vorbi de faptul ca ideea si esenta moralitatii este in fond
independenta de orice experientd exterioara si ca ea trebuie conceputd mai degraba
ca apartinand esentei si structurii vietii ca atare a persoanei umane (ca personalitate).
Putem privi experienta morala ca fiind #rdirea moralitatii, iar fenomenologic acest
lucru poate fi surprins tocmai prin descrierea acestei experiente. Altfel spus,
moralitatea este un fenomen a priori si cert, un act prezent al fiintei umane, astfel
putem vorbi despre un fenomen absolut (in sine) al moralitatii care este prezent din
momentul in care ne nastem si pana In toate etapele vietii pe care le parcurgem.
Fundamentul reflectiei eticii, a moralei, constd in faptul recunoasterii, acceptarii si
respectarii diferentei (celuilalt). Asa cum rigla arhitectilor greci era capabila a se
adapta tuturor formelor pentru a le masura, la fel etica trebuie sa se adapteze
conditiilor care contribuie la urzeala comportamentului subiectului uman. Aceastd
adaptare trebuie sd se realizeze in contextul procesului de formare a constiintei
morale.

Daca Rousseau ne propune o ,,imaginatie idilica”, o imaginatie care respinge
vechile dogme si moravuri in favoarea notiunilor de emancipare de la datorie si
conventie care sfarsesc, panad la urma, in derizoriu, noi propunem o imaginatie
morald care sub impulsul certitudinilor si convingerilor, al categoriilor morale, prin
actul intentionat si valorificat sa reflecteze identitatea personald a fiintei umane,
intrucét ,,fiinta umana pentru a fi rezonabila trebuie sa se sesizeze 1n actele sale nu
numai in produsele sale”®. Fiinta umani pentru a accede la entitatea personald
trebuie sa reflecteze si sa se autoreflecteze in propriul act faptic intentional — in
propriul comportament. in actul intentionat, fiinta umania capita caracterul persoanei
morale, care asemenea ,,monadei”, prin atributele empatiei, increderii, sociabilitatii,
reflectd si se reflectd atat ca subiect al datoriei, cat si ca obiect al valorii. Acest
caracter ,,monadic” al persoanei umane conditioneaza si limiteazd manifestarea
congtiintei morale Tn orizontul deschis al socialului.

2 Ibidem, p. 70.
%6 R. Poli, Carlo Scognamiglio, The Philosophy of Nicolai Hartmann, Boston, 2010.



